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发展 


•走向何方? 


哲学与发展理论 

哲学？发展？它们是怎样联系的？在它们之问又有什么传统 
的联系？多方面的考潦表明，确实存在某神基本联系。首先，自 
栝拉園时代以来，人们就已认识到思想产生于矛盾，而发展这一 
概念恰恰造成了我们时代一个重要的自相矛盾的 事实： 向住进步 
但又对其后果心存疑虑^其次，对整+发展问题的看法同时就是 
理解现实和现时代的钥匙，反过来，这种看 法义以 一种批判的、 
建设性的方式反映着一种必烦视为从对现时代的合理认识 中商生 
的要求，它在人类于本世纪行将结束之际所面对的惨淡前景中向 
我们投以一线光明，或者说，它隶征着一种涞来模式的最初故 
获，这种摸式将1造我们的潜能，以适应我们的目的„ 

哲学家本人又怎么样呢？他在今天能够起什么作用？简# 
之，他的作用就 是在一 个思想和活动都受到利己主义和意识形态 
极大束缚的领域内，不畏艰险，力图证实知识成就的启迪价值。 
对子经济学研究所提出的各种观念和理论进行分析，是哲学，家解 
释性■工作、尤其是哲学工作的一+不可分割的组成部分。哲学活 
动的意围和哲学探计的目标，与其说是强化某种真理的公式，不 
如说是 S 清研究的意义和方向，因为这种研究象“无所不知和 一 
无所知”一样，特別容易淆上“机会主义逭路”。问题不仅在于对 



发展研究中的偏向进行批评，尤始重要的是需要保持不懈的眘 
惕，因为普遍渇望并赞成的发展，并未改变“暴政常常有一小情 
決的开头”这一事实。 

没人比弗朗崇瓦-佩鲁更有资格谈论这一点，对他来说 ，经 
济学铎讨不仅是一+接受现实检验的问题，还要力求诠证真理的 
逻辑，这种真理既是认识论领域中的，也是实践领域中的》既是 
推论的真理，又是怆理的真理。正由于真理不受领域的限制，因 
而应当说，即使我们想要放弃給真理（真理&不仅是某种象征 
或方便实用的 t 规）下走义的企图，也要承认一为表明这种困 
难一_圣•奥古斯丁关于时间的论述对于真理也是造琯的 i 没人轲 
我们时我们还觉得了解一些，一且要努力说明它时却是一无所 
知 I 这里所说的远不是推測出来的真理1确歯的真理，也不是特 
定价値体系的复兴，我们的目标必须是受经常 fe 反思活动的意义 
和知识的意义所启发的活动，由此得 Hi 既是沉思的又是实用的思 
想，并象重视我们的理论和原理分析一样，重枧我们的拒绝和抵 
制。处于这种条件下的思想同具有最重要意义的活动是和谐一致 
的。 在我们的安全无保障的情况下，这种思想给我们以力量》这 
种思想是一束耀眼的希冀之光 | 这种思想是逵求以最小成本取得 
莰大效益的理想所絶对必需的，没有这一理想，经济学既无诖存 
在也不可想象,这种思想支撑着我们的愿望。它从一系刿非常现 
实的危险中拯教了我们的愿望，当我们平#埯评 I 这种危险的时 
候，会使我们把辻时文明的乖戾晚年同文明本身的未来命迗混为 
—就象诗人可能做的那样，说有朝 一 H 终会证明对开化狀态 
所寄托的 愿望是 聍被東眛塄驳倒的徒劳幻想”，这只是说，开 
化状志并来被賜予所有民众 a 发展尚未发生< 它现在只是*现为 
意识的急剧增长，喪现为一种报望，一小实实在在的生存 问題。 
但是，从理性的角度看，它还只是被隐隐的约地觉察到- 



一个具有多重意义的术语 


我们考察一下《发餍”这一•术语本身是否至少应对发展这种 
含混坎志负部分责任。 * 发展”，既指发屐的活动，又意味着结 
果的状然而，这神歧义是同另一种更根本的蚊义，即根源于 
活力论的想象 * 甚至根 源于历 史的本质和生命科学的歧义混杂在 
一起的。在生侖科学中，这种坆义实际上包含着对生成、变界和 
进化的宍质的论述。 


在不断重申的 增长与 t 展的差别中，在对发展的辩解中，在 
对发展的“神话'发展的“宗教 '发 展的“错觉”等等东西的报 
判中，可以看出发展这一术语的经济学意义和它的政治的、论辩 
的职能，但是早在这一术语具有这种意义和功能之前*它就曼着 
产生于脔件现实之间冲突的原罪的折靡。这两种现实是：曰常的 
现实，它 具有一 系列由任何事物都在成长这种观谂而造成的熟悉 
邙象；科学的现实，这种现实往往伴隨着它所特省的连续不断的 
变化、危机和纠偏;> 由于这一术语在社会科学范 ffl 内的演变既糸 
使其意义确定 卞来， 又没形成科学概念所必需的严格的明祷性， 
这一历史演变反而使它 f 上了更为沉重的包袱- 

因此，即使不去推测增长、发展、进步这些概念间的因果联 
系，不假设从生物学知识向经济和社 会知识 过渡中的逻輯关系， 
仍有必要考察一下这种釘破事实描連和規实想象之间微弱联系而 
固定设置的研究踣线上的各重荽阶段。曾先，这能使我们对相.关 
挫有街认识 ； 发 展曾被 用来指增长，而增长 在生物学京对生有和 
发展关系的早期讨诠中，是与发展相对的，因而也是与“生育 a 
的定义相对的，它伩是《规模的 扩大” t 其次，这能使我们对现代 
性有所认识，就其内疵而言，这种现代性也许同在其适用范围内 



的自由落体定律一样具有深选意义 I 自哈 维以来 f 发麇一直是他 
在 《动 物生育学》 I (1651 年） 广 为传播的理论中的一 4■有效概 
念，这个理论推翻了亚里士多德采用的根据生物的生育方式分类 
的原则，代之以细胞生成原则，这小原则把亚里士多德加以区分 
的东西作为相同的东西，从根基上瓦解了自然发生说，并为渐成 
说、总成说和专以生命知识为基础的生命理论开辟了道路。最 
后，这能使我们对在发挥19世纪进化 沦的过 程中存在的科学与意 
识形态的关系有所认识，这种复杂程度不亚于其经典形志的进化 
论广 泛地滲透在经济学、社会学1心理学和历史哲学的概念中。 
当然，冯.贝尔 （1828 年）导入胚胎学的那些新概念——达尔文和斯 
宾塞正是由此吸取其思恝的——在生物学理论和社会哲学的创立 
方面确实起了作用，并使“发餍”和“进化”具有了合沽性：进 
化——由于自然选择问题在生命过程中的重 要性； 发屣——由于 
以孔德1斯宾塞及其信徒的进步概念为甚础的思想的传播。先是 
奥 古斯特■孔德，他认为进步就是发展，这是生物学賦予历史的基 
本 规埤； “就其实质而言，孕學这一术语对于直接确定人类究竟 

在什么地方实现真正的旱斧 （着重 号是我加的:-作者)，有着难 

以估 t 的妤 i 二…”。这里4本不存在历史是人类活动的思想 * 除 
自然规律外，一无所有。因此，发展概念在把人类进化描给为— 
+没有危机、间断和更新的进程时，开始使用社会有机论者的隐 
喻，并认为使用这种隐瑜是合理的。接着是斯 宾塞。 在孔德和斯 
宾塞之间，达尔文把戏剧事件引入生命过程，参考死来说明生， 
这样就产生了斯宾塞在19世纪末所选择的于同内涵。在胚貽说模 
式后出现了渐成说模式，所有的演变，无^是宇宙的、生命的、 
人及其他的产品的、还是社会及其形态的，都被视为从簡单到复 
杂的过程。但是，这种日益增长的复杂性是有机体同与其自身相 
异的行为者相互作用的结果。一切进化都是浙成的，它导致结构 



变化， 使之从同质转化为 异质， 因此既是堳长也是发展9大寒公 
认，斯宾塞与对这同一模式特另一种解释的马 r 克思 不苘， 他只采 
用了达尔文生存竞争学说中浙成说的观点，他这样做既是由于传 
统来缚，也是因为这能使他把他的捺合同政治个人主义和经济自 
由主义的要求协调 起来， 因而完全是意料中的事情。千是，最后 
的结果是出珑了_种被称为太型工程方案或斯宾塞工程方案的东 
西，其基础是一种完全统一的知识。这种方 案的目 标是制走各种 
不同形式的文化和社会工程，它们将在世界范围内实现人类经验 
的一种特殊楔式的希望。 


一个意识形态的概念 


因 ft , 我 们正在 讨论的问题，绝不仅是不加控制地随意扩大 
某些概念的应用领域，从而造成它们在这些领域中定义混乱 ，难 
以把握的局面》在反神学观点的掩饰下，已经出现 了一种 反目的 
论视点^更重要的是，正是这一思想路线，它既不批判自已的手 
段，又不对其标准摱出疑问，而只对目标表示舁议 * 它把手段和 
标堆接受下来，但对其本身却没有作出明确的说明或解释。也正 
是这一思想路线，它绐予列强以借口，使列强们能以其目的是 
推广文明为托辞来抵慰良心，从而危害了各门社会科学的研究》 
到今天，时过境迁，但含意仍然 不清。 H 此才有论述方式中 
混淆事实与价值、混淆崇拜起源与迷恋 未来、 混淆对落后的怀念 
与传播进步的信心等情况出現〃不是说过发展是西方人自我复 
制， 不 是说过世界能 以不同 方式发展鸣？这些说法 使更深 层的疑 
问具体化了，这是一种由危机四伏的前途弓!起的焦虑。无疑，这 
种危急状况是下冽事实的一小 饪兆： 既然承认根本不可能以一利 
使所有 国寒、 所有经验、所有要求都得到浦足的普璀方式钤发展 


下走义，那么也就认可了冲突情况的存在，并使之合法化。只是 
说发展应采取不同的方式、应经过不同的途径是不够的。那么， 

这种多样性的差异是由什么决定的？发屐的某种形式？究竟是'那 
种形式？什么使它成为“某种东西的形式”， 它是 哪种发展的形 
式？知果 i 至今日所走的路是行不通的，那么瞻望前途，似乎也 
是茫然一片，.无踣可荨。在一种魅力和优点丧失殆尽的楔式和— 
种尚恃证实其成效的观念之间，我们徘徊不定。用通俗的话来说， 
这就是人们通常喜欢说的“危机”。要对人类命运问题作出一种 
令人满意的解释，现在必须用发展的语言来丧达，为实现全面发 
展而进行的共同努力涉及诸多方面，而且知此紧迫，以致同和平 
与生存融为一体=这里谈到的和乎是世界和平，而财富的积累和 
在某些方面有特殊■优点的生产革新和组织革新却阻碍了这种和 
平；引起种种冲类的经济制度正在4日错综复杂的世界中，在社 
会的最深层次上再产生出这种最受人们指责的冲突，就这+意义 
而言，这里所谈的和平也是指再分配的和平。 

除非证明存在着一些不涉及全球性的国际环境也可理解的政 
治微观系统和社会微观系统，就绝不能认为是小地区性问.题 * 否 
则，对于中断 it 程的柢制似乎就是有效的了，它使所有发展都依_ 
附于某种同一樸式的复制；否则，与一体化过程相反的运动、导 
致悬殊差别的活动，为世界生产体系利益考虑的国际化，早已成 
劝地阻止了现代经济机构及其财政 f 源、技术和市场吞没所有人 
类社会。如果我们还缺少这种证明 * 那么，明摆着的事愦就是这 
种误入歧途发展的钲据*大宗产品输扭，以国内生产代替进口， 
产业输结果是发展的危机，这是一种现实的危机，然后是意 
识形态的鱼机和理论的危机。于是我们所面胳的肯定是 _ 个普遍 
性的问题，因舟我们已经达到了可以用一般公 式丧达 的阶段 
言以蔽之，增长同发屐之间 的因 果联系是不牢靠的，增长会导致 



发展 的观点更是如 我们要 说住，在这+闽题后面的不 是夸夸 
其谈， 而是八 亿赤贫的难民 I 隹是， 间题的这神普遍性邊是褥要 
证明的。 质疑 的言语有助于此，但这不 是太戏 剧性、太不公允、 
太片面了冯？早在20#年前，弗 朗索瓦 * 佩鲁 就产生了怀疑 ，这 
种质 疑的预演往住同下列问题相 关联* f 我们 怎样才 能改变 _ ip 
面前的社会和文化，使之符合, f 的工 业化？ ”要不就是值 
注入大量慷慨行为来充实的 增‘/ 虽然社会 与流行的楔式不同， 
这~ 事实似 乎成了 发展的 库碍， 成了 “危机”的原因和理由，但 
这种贫 H 的理论并没有掩饰住这种理论的贫困。关键在于，我们 
所关心的与 其说是普遍的 危机，不如 说是与围际舞 台性质 有关的 
普遍 性现象^ 


仍然是个普遍性的问题 

既棘如此，这种普遍的危机就是世界性的。但这是在一种新 
意义上说的，因为它不是持续过程中的 一+ 关鍵时刻，而是读过 
程的中断。 一 方面，我们经历着一体化，国际化和普遍化》另一 
方面，我们又面临这样一些问题，它们势必带来+性化，从而导 
致差异地区的出现和协调统一的需要。这些对立的运动不是同一 
运动中的对立部分。它们表现出潜在的 t 遍性，但这不是由于 
它们活动的场所是同 一+ 世界，也不是因为某地发展不足和别 
处发展过度是“恶性发展”的互补方面》关键 在于，所® 要的解 
决办法必须是适当的全面发展——换言之，必须是制定与当今世 
界相吻合的政治和文化蓝图，而在这+世界中，人类不得不担负 
起那些自己能够适当究成的任务，因为这些任务是和人类能够有 
效说明并加以解决的问题相符的。当然，这只是对危机的一种主 
蹀认识，是从萆机（就业，械镇1石油等危机，富裕时代的结束， 



t 適稀缺的进一步恶化，世界上大多数人的贫 ffl 化〉 令人厌恶的 
:推断它的极限。总之，尽管犬慊主义教导我们说死亡甚至也 
是可行的，但知果工作与尊严的人权有些什么意义的话，我们在 
实中生活的充满着冲突的世界，就不是一个可行的世界^ 不言而 
喻，无沦我们抵制人的 消费， 还是不再能满足人的需要，这些挑 
战都依然知此。我们抛弃的或不再能提供的东西，都要求我们批 


判这 种教育 樸式，批判科学和文化观念，批判政治意向。这里， 

青年人对解放、人杈、和平的自发思考是同国家的非殖民化运动 
及当代思恝家们的忧虑结合在一起的，由于'运动与运动是相鞅 
的，因而这一危机被视为在事物的秩序中，在它所酿成和控制的 
过柽中的一小危机^这一危机还被视为对其合法性的挑战，更令 
人伤脑筋的是，在这种危机中，现行的普遍性受到了另一种普遍 
性的怀疑和挑战，而后者正是统一性促使我们要求的普遍性〃此 
外，这一危机也是现代性的危机^长 大以来 把历史播绐成一小坑 
―辻程的言论和许诺现在暴露了真象；曾经镘取了失敗者的財 
产、现在虎视眈眈要攫取他们的炅魂的，正是经济和枝术 。 进步 
的偶象破灭■了：贫困和暴力便它成为弥天 大谎。 但这种偶象还很 
有市场，因为人们还在强调一种平衡的、有差异的增长观，据说 
这种增长可与有机体的增长相提并'沧（而且可与经过自棘选择所 
形成的生物有机体的增长相提并论①，，"…仿佛世界的狀况是自 
然历史的产物 >。结合——解体的过程好象完全排除了为发展提供 
牢靠的基础或发动一种新的世界性运动的任何枳极的建设性的意 
向，按睹这种意向，新的世界性运动就象来来的计算机一样，它 
的思维与其说是连续式的，不如说是并列式的 D 这种运动衆邱将 
出现的“多维历史学”一样，其年麦将采取并列的形式，而不采 

① 畚见莫里斯 ■拜伊 -G* 德斯坦* 德 •伯尼斯 ^ 国际经济 关系》 ，済 4版》第 ■ 
1 G 2 U 页， 




萆将各种历史学放入岗一小模式的 形式， 因为同一模式无视社全 
和历史的多样性以及在明天的普遍性中将趋 向统一 的各种不同文 
化。 


-种以社会学为基础的研究方法 


弗朗索瓦 ，佩# 决定把有机论 隐喻试 图抱盩的东西概念北，我 
CI 要感谢他在认识上的敏锐，因为他为我们提供了新古典主义和 
凯恩斯主义都没有提供的东西。 

他的努力向几+不伺的方向展开。 

第一个步稞是把増长、发展、进步和社会进步置于一+能澄 
清其意义的领域内，这个領域就是被认为是科学的、以科学作为 
发展方向的经济学。并非所有隐噃都应抛弃，伹确实存在一些阻 
碍并窒息思维的隐喻 I 其他隐喻则％ —定启发性 D 在这种重新思 
考的#试中，问 題不 在于理解科学的方法，而在于把它推向前进。 
下面这+目标是比较微妙的 ：要在 M 离事实的想象与没有理论论 
证的事实之间找出一条中间道路 s 我们所以要步入经济学领域， 
那是因为它能成为开明的决策和活动的舞台，这种开明依靠的是 
知识。经济学也是一种活动方式，这种活动已成为科学研究和持 
续的批判性分析的对象。 

同差不多所有社4科，学家的天真一祥，经济学寒公认的曰益 
增长的天真，曾 令人感 到痛惜 9 有人曾建议他们进行社会学研究> 
社会科学的 社会学 和社会学家的社会学 。 还 有人劝告说要求助于 
逻辑，这是恨重耍的，知果从字面上说，不 采取一 种特殊方案， 
对可观察的事实作出解释、加以证实，并使之形式化 I 如果不使 
崁达方式与经验彼此吻合一致，这种劝告也就不能付诸实现。这 
种概念的炅活性必须包括一切造成戚说明经济和社会变化的东 



西，这种吏活性比语涊学更重要，+比语义学更起作用，比純梓的 
哲学更有效，其目标在于以理性的方式把握经济现象。因&, 4 
析的中心是规实力董的领域，能动单位在这个领域中棱北对抗， 
它们是经济活动的个别主体或集体主体 a 

这+领域的特征是杈力无所不在）这+领域的特色是不平等 
伙伴之间的关系和不对称。观察是对当时的逼真描述，它准确地再 
现了历史学所反映的但来说明的一系列资料。历史学之所以有某 
些价憧恰恰在于它提供的资料本身！它使读者在看弗朗索瓦*佩鲁 
的著作时可以从中理解的那郸4忻更为完美。它给通 t 具有 
儿个方向的增长又加上了时间这一方面； a 为经济的现实即使被 
簡化 成描述性的押标时，也依然是现实•■时空”中的 一 +资料数据， 
这#时空的空间是有限的，时间是流逝的<> 它最后是以分析绪构 
变化、组织类型和社会 t 进经过的路线而告终》增长是规樓的一 
項指标，它是从发展中获得自身意义的，这神发展虽然同增長保 
特着差异， 但义围绕;蓍它，并在增长取得进展时显示出自己的效 
益。果與如此，经济学靛不再是一门关于物和物之间关系的科学， 
而成为一种竞争性共谋和合作性冲突的 实践。 这种竟争性共谋与 
洽作性冲矣丼不 同于由 f (■格 机制调 节的均质市场 的组 成砷分 ，这 
正如仓不同于主人和奴隶的辩证法所说明的拼死博斗和为名番而 
进行的斗争一样。于是，弗朗索瓦 •保鲁 就假设 了—条 基本公 理， 
作为以科学为方向的经济学 的豚则。这条 公理是 * 生命是抵御死 
亡的各种力量的结合体。 ■ 

科学和价值的趋同 

由此可见，在这匿，科 学不仪 与常识 咕 符， 而且 与真知 ，即 
人民真正的认识 一致。 正如弗朗岽瓦 •佩 鲁所说 | “人民昝受到 

TO 



愚弄， 消极地接受那些不仅从未以其自身经验为基础而获得的， 
而且 是由西方人向他们灌输的思想、公式和战略”，还强迫他们 
服务于 茚些占 有财富的强国的目的 。 0 此，他对轶合教赛文组 
织 1979 年 8 月 27 日至 31 日在厄瓜多尔的基淒召开的会议慼兴趣， 
这次会议的中心议题是总体的、内生的、综合的发展观念。在这些 
概念中，内 生性也许最为困难。这个概念表示的是运用各国的国内 
资源，基本含意是要注重理应受到尊重的文化价值体系，而不仅仅 
是能精确计算的价值体系。这一槪念正视秘而不宣的宾理，它意 
在指出，知没有与发展休戚相关的所有人的参与，发廒是不可能 
的 ，而且 如发展与他们的利益相抵触，在空头支票的掩饰下对他们 
进行剥夺， 发展就不能 发生。 发展在于成就、 实现 和解放，它不 
是 +悲观论者和 乐观论 者辛间 那种学究式争论的话题：对于这种 
运■用知识、发动一+更有 益于实 现人类理想、更能与稃学的各种 
要 求协调一致的运动所进行的努力， 任何人也不能 斥之艿不现实 
而弃之 不顾。 

为一切人的发展和人的全面发展 

铘么， 可 把发展枧为？1起知识和价值创造的张力焦点，促进 
和推动这种刨造活动正是教科文组织的职责》 

从事这一事业，必 颉通过 哲学的反思。这种反思的作用丧现 
在许多方面， a 为，发展不是自发演变的结果，也不是在共同利 
益方面有一致认识的结果，更不能把它简化为实现专-家们设计的 
各种摸型。所以，发展远运趦出了满足人类需要这一筒单的道德要 
求。虽然其中某些因素有劝于推动发展，但它肯定是竭尽全力奋 
斗的成果，在这一奋斗、过程由，来自现实的隈制和來自真理的限 
制聚集在一起。 


11 



对所有社会科学寒、特别是对经济学寒来说， 这骨定 是一神 
依赖知识体系的自我意识的要求。知识体弟通过这种自我意识 
可以反观自己的基础，并同其他知识体系结合起来，对自己基本 
原理的相对性和由于夭真而受各种杈势影响的程度作出估价。努 
力进行批判性的再评价，有助于我们看 到支配 认识活动的条件* 
并能提醖我们，现实无法逃脱與理的把握，但必频有一神严密的 
研究方法。因此，如果明确指出旧的发展哲学是同已不复存在的 
历史条件和环境联系在一起的，那我们就可以做出这样的 回答： 
对于支 配賓新 发展的可能性的各种条件进■行认真的思考，是知识 
界一项今人振奋的事业。我们面前的现实确实需要这种思考。哲 
学的任务就是要提逋我们，这种新发展报本不同汙以环境为根据 
的外来命令：它是使自由能够成为现实的各种新意义之间的相互 
联系所构成的观念。这就是弗朗索瓦 * 佩鲁坚定不移地奉献给我 
们的思想。如果我们对于这种思想能够全力以赴，身体力行，它 
将引导我们走向一小新世界。 

A * 西纳索 
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(本书发表的看法完全由作者本人负责 * 未必代农咲合国教科文 a 织的观 点，》 
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前 言 


自上-•次世界大战以来，世界力 ft 的重新组合 产牛了 连锁反 
虛，它要求对思考经济、社 会和® 家关系的传统方式进行反省。 
产生于欧洲的许多学说遭到社侖下展人民的批判和抵制，他们现 
在可以畅所欲言，公开表达长用以来以怨恨和沉默的方式孕育的 
反抗态度 3 随蒞不苒心甘情應被追忘的普通人民和新兴国家的崛 
起，各种思潮在不可逆转的广泛意惠刺激下层出不3^ 

在探求 題的过 程中，这些思潮具 
有各自的形土▲各组织建议我以朴充拽道最近 
在厄瓜多尔的基多召开的专家会议①的形式来写的，正是这种新 
发展问题<= - 

我没有回绝这项任务 f 尽管我清楚地意识到落在我肩上的重 
任，知道 为发鹿 哲学写一箱#亩是件颇有風险的任务。虽然 30 多 
年来，我一直在对 发煨进 行描述和分桁@，但我仍糝望，我不余 
由于毫无根据的推测 M 受到 指责： 我的目杯是为世界各地裉多夫 
力雄厚的研究团体所取得的成就作出自己一些微薄的'黄献。也 
许，芷是由于这些成就，毎一个有良知的经济学家才能对自 a 以 
往的作为感到问心无愧，并证明自 a 所选择的学科 能够胜 任什么 
工作。 

我个人的信念是，对发展问题的注耷预示着经济学 i 其所应 


① n 研究综合发展现”的夯京会议，基多， E 瓜差尔， 19 7 9 年 8 月 27— 31 fU 
© F •佩鲁，“从国民的贪欲到人类经济 n ,致戎社会周刊》，_ 1952^. 
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用的分析工具领域中的各种根本变革。其要点在于，发 M 同怍为 
主体和行为者的人有关，向人类社会及其目标和显然正在不断演 
变的目的有关。一且接受了发展的观念，就可望出现一系列新的 
发展，与之相应的是人类价值观念方面的相继变革，在历史上， 
这些价值观念正是以这种方式转化为行为和活动的。 

要求一种不周发展形式的呼声，出现于各种发展战略没有产 
生其预期结果的时期。①虽然第一个开发的十年确有成就，但第 
二个十年却没有达到其 目标： 既没有达到6%的增长率，也没有实 
现正式援助的总量（发达国家的国民生产总值中有1 %用于总援 
助，7 %用于正式援助），也没有进行有效的行动合作。 

这种 f 发展是“整体的”、“综合的”和“内生的' 这兰个 
术语中，^一个都有几种含义，把它们结合在一起，也不会产生 
个单一含义.此外，各种利益集团之间的不一致，也造成了彼 
此矛盾的解释。 

' 在经过分析确定这些术语的含义前，不妨先指出这些外在的 

困难。 

整体的是指这样一种观点，它在各种具体分析之外，不仅考 
虑人的各个方面，而且在其内在的关系中考虑必须承认的 
各个方面的不一致，这一术语当然适用于具有不同规模和结构的 
各种实体，如一个国家、一个国家集团或整个世界。 

按照数学的常规用法，内生哼是指组成选择的方程系统的各 
种变 a , 它是同表示数据并可 i 行不同逻辑处理的外生变量相对 
的 3 但是，在各种国际组织的词汇中，这个形容词被用来表示— 

①联办国教科文组 织， 《中期计划 （1977 —— 1962) t 《超前思维 <联合闺 
敦科文组织与今天和明天拢故>>〉，联合国教科文组织，巴1^1虹7年1《自 
杀还是生存？ （2000 年的株战），联合国教科文组织，巴轚，集体著作， 
1077 ^* 

戴格.哈马斯库《报 告》， 为联合国大会铕七次特别 会议而 准备， 拉 范年* 





个国家的内部力量和资源及其合理的开发与利用。 

至于这个词，显然有多种含义。如果一定数置的国家 
是综合的/ “是说它们在一个更为紧密的整体中聚集在一起。 
就更一 般的意义说，“综合的”这一术语表示各种甲.位和因素聚 
集在一起，形成一个单一整休。因此，综合的发_可以指一定数 
量的地域的一体化，也可以指各个部门，地域和社会阶级之间得 
到加强的内聚力 3 以适当的方式进行分折时，这两种含义是相互 
兼容的。 

其中每一个术语都可能被不同的利益集团裉据产生于不同前 
提从而得出不同界说的经济学说作出不同的解释，一开始就认识 
到这一点很重要。国际谈判中合理的和 b 史的纵橫捭阖产生了相 
反的解释，尔后，既得利益集团把这种解释应用于理论槪括。于 
是，综合的发展招致习惯于他们自己的增长、增长袞退和增长串 
等指标的计量经济学家的批评；他们很想说，如果用很多指标来 
表示，发展就呈现不出相同的收益了。至于发展的拥护者，右的 
人热衷于强调外在条件，而另一些人则热衷 F 强调某既定集团中 
的内在条在基本需求方面，冇些人对靠恩赐而恢发达状 
态的尝试深感忧虑，另一些人则担心，反对“思赐”经济的合理 
扩大将意味着不能给每个人提供维持其生存萌必要的财力=出于 
实际的原因或对自由主义的错误理解，他们都对默许潜在的身心 
活力的毁灭进行谴责。同样 是眢促 处于贫困线上的人们厉行节 
俭，这在有些人看来是符合常识的方法，而另一些人则认为，这 
是向那些其志向水平构成发展动力的人们提出颇成问题的建议： 

客观分析消除丫其中很多误解。讲淸楚这一点是很必要的， 
因为新发展哲学的未来前途未卜。 . 

在本世纪 50 年代，研究的中心是国民生产总值的增长 。 对增 
长的特殊注意是由国家会计制度.长期统计分析和对平衡増长的 


静态描述共同引起的， 

新的分析方法近加年来一宜严格地区分诸如，专、岑學 、丰吁 
和举 f 这类可观察的，可定形的、 w 粗略定量的*只•是 i + 
的人民葸识到沾们一直受人 愚弄、 被动地接受不仅从来裉 
据自身经验所达到、而 II — 直是西方人出于一己私利为其布置 
的思想， 观念 和战 略时， 这种分析方法才能有所突破， 

这样一种意识的后果正在缓慢地扩散开来。创新总会引起强 
烈的反 对^当理性的创新在两个世纪之久的政治和商业霸权之后 
搅乱了以“市场经济”和“资本主义”这类常常不明确的术语为 
基础的非 常确定的利益时，反抗会分外强烈和广泛。这种反抗出 
现在 各个层 次上，或公开或隐蔽，或坦率或虚伪> 它的根源是统 
治 阶级和 政府. 自由职业者和谨小慎微的、不惜为安定的职业和 
社会认可而牺 牲其理的人们的强大联盟。 

既然当代历史已经以制度性暴力造成的血腥暴行作为代价把 
那呰比较拙劣的骗员暴露在光天化日之下，为了一切人和完整人 
的发展就珣应是政治家、经济学家和研究人员一致接受的目标。 

第一代英国古典经济学家非常正确地以整个世界和全人类作 
为他们的研究领域。但他们把带来普遍和平的能力叼之于工业， 
把按照“经济效益”要求和“可行的”正义要隶分配资源的能力 
归之干市场的扩大，这就把人们引入歧途。 

人民大众要屯活，但不具荷手段 t 他们需要的是，对英国古 
典经济学象的遗产及其不肖子孙新古典主义的前捉和斿果迸行彻 
底的重新审査。 

破绽百出、引人误解的会计制度记录下来的赌富增任，越来 
越难以使人和信。它可能是人的发展和实际资源或潜在资源发顶 
的结果或手段，半亨竽 ff 。 丰富的人力储备要求有各种将来开 
发利用这些储备“。这就是新发展的内在含义，虽然对 




西方富人来说它不是一种输出品，但对他们关系重大，正象它对 
下层社会人民关系重大一样。 

富国中发展的各种新形式对于最落后国家的婕康发展是至关 
重要的 t 致力于共同目标的双重努力也许有助于纠正世界经济中 
各种臭名昭著的弊病，生产和贸易方面可以预见的改组要求莖新 
理论学说和分析工具。人类群体在漫长历史中记载其人生哲学的 
所有可信的文化都被吸引参加这一建立文明的事业 3 

i 此可见，在国际经济新秩序中，新发展已成为共同性的工 
作，它的浬论及其贯彻实施都要求对经济羼维的基本原则进行再 
思考。①经济学通常定义为分配稀缺商品的“科学”。稀缺这 
—抽象观念来源于如下事实：可能的消费大于商品，这用另一大 
体相同的说法表示 f 就是需求超过了可以得到的商品^在这一不 
等式中应用的简化主义，有一种把附加在某一商品上的重要性等 
同于效用、 把购 买欲望等同子需求的作用，从而把效用和需求转 
变为想象中的中立概念，这里，我们看到了 V . 帕累托已经使我们 
习惯了的那种“净化作 用”： 它以货币总额与商品数量之间的平 
衡取代了个人，也就是说，它关心的是假定可以孤立存在的交换 
结果，而不是造成这种结果的决策的形成。同样，动机也被说成 
是追求以商品或货币形态存在的“纯”利润 a 

这种纯经济学要存在，所需要的只是市场及其空间。在这种 
假定为均质的空间中，假设为平等的和相同的人具有能动性。而. 
且，内在于一切社会的等级组织也要被原封不动接受下来，并设 
想它対贸易性商品交换没有任何影响^其结果是，作为这一整体 
结构基本概念 的稀缺,被定义为某种特定的商品供应与可能的消 

①加林 * C •庳普曼斯： 《各 门科 学中的 经济学 X . ， -4/:7?,197 S 年 3月， A ■利希 
尼洛韦克， G •贾德 夫菜， F ， 佩备，法兰西学晓去学科铒 会， 见皮埃 
尔. 德拉#列 f 编）， 《跨学 科研究 》，巴黎，络因， btt 年， 础科 
学》-第1卷，第2期，1980年,牛津，慨尔加蒙出版社* 



费需求之间的平衡 D 或者是支付 能力弓 购买欲望之间的平衡。这 
些思维活动中表现的“中立性”掩饰了把生理需求、自然冲动问 


理性的和伦理的愿望等量齐观的事实。稂据该体系的内在逻辑， 
这实际上涉及到一粋效用，这种效用包含了所有类型的动机和评 
价； 同时，这意味着只需加以识別就 能使上 述诂因素成为 现实。 
因此说，这种效用作为庸俗唯物主义的象征根本忽视了人类的行 
为和历史。 y 

如果持这种立场，就不 能区别 R 常经验和系统观察表明应当 
加以区别的各类稀映。个人在直接面对自然时产生的短缺意识从 
未使一个被判处隔离监禁的人产生预期的理论反应（鲁宾逊‘克 
鲁索） 》为了克服自然短缺，人们聚集到了 一起，这就使自然稀 
缺变成了社会稀缺，即成为一种包含着人们之问不平等的稀缺 • 
因此，在发达社会中，重要的是找出给人们分配角色从而给他们 
划定社会允许的活动范围的制度所造成的短缺。此种由市场暴箱 
■出来的短缺并非孤立的 * 它同社会给其成员.特别是给雇佣劳动 
者和有权决定怎样使用生产资料的董事们分配的角色密切相关。 
为缓解在角色的社会分布方面存在的各种强制因素所作的努力影 
响着市场的作用和形式① * 

对传统经济学中作为一个抽象观念的短缺所作的这—初步分 
析，表明有必要对亨限争这一理性经济学的准则或 
范型提出置疑 。 计 ★ aAi 渙*似乎是最纯的 s 的和手段 
的组合，也就是选择在这一特定的运算范围内能以最低成本提供 
最佳成果的组合。这一程序是显而易见的，把它翻译成代数或数 
学的语言也不存在特别的困难，但条件是要抽象到这样的程度 I 
根本不考虑是谁在追隶最大化，对实行最大化' 贿这种最大 




@ iJIlftWJL - «备,«能动的经济乎与科学的经济学>>，《社合学苺社会科 
学)> , cp ： pl , 1975羊， 




化而出现的间接效应是什么的问趙。 


可举例说明这一点，某大公司在一个发展中国家设立一个分 
支机构，它在生产、运输和分配成本的有效条件内实现了以价值 
表示的最大预期利润。但该机构是否考虑过由此产生的污染，给 


当地社区带来的灾难和文化的衰败？显然没有，这一活动的目标 
并不包括这些内容。如果在评估这类项目的调査表中有这些条 


款，那也是最髙层协商的事情 a 

在另一种显然不同的场合下，一家自然环境和社佘环境都在 
发达国家里的大公司，也会出现同样的问題。从合乎逻辑的观点 
看，只有在公共的、集体的最大化场合中才能证明私人的最大化 
一般是可以辩护的。可是，后者井不是受定义严谨明确且易于应 
用的规则支配的》 

如进行这类尝试，势必会使从市场价值、价格和产品数量推 
导出来的、并作为“财富”而为人知的模糊实体最大化，这种实体 
并不具有在资源和信息不乎等的人中造成不平等的优点。有限条 
件下的最大化和这类最大化的结合体会产生出一个在全面运用时 
必然会带有很大保留的准则。 

从观点到理抡，最大化都是静态的，而且排除了时间因素。 
理由是显而易见的，时间会带来新事物和风险，而且尽管有所进 
展，概率模式也只是非常勉强地容纳时 '间因 素的。 

最为椅确的经济计算 有助手 制定决策，但它并不是决定性 
的 3 这种计算如果要在制定政治决策方面发挥作用，它就不仅是 
极为复杂的，而且有着与这种决策本身不同的规别，因为政治决 
策的基础是不能简化为数量和成本的价值现念，如人们的自由和 
安全。因此，需要详细说明定量表达方式的局 限性一 ■■有些人已 
经说过，没有定量表达方式，任何经济学现象都不存在。假如要 
以可观察的现实来给经济学下定义，我们将不得不考成诸如市场 



这类制度，而且将不得不以相当槙棚的界线来设法应付①。 

经济学是为了个人的利益而在共同利益中通过稀缺商品的消 
费来调整人群关系。这种稀缺商品在某种程度上能以社会的方式 
进行数景表示并加以说明， 

正如这一定义所表明的那样，它强调的是人与集团之间的关 
系，而不是人与财富的关系。 

当前的经济学思维正举步维艰、半推半就地摆脱着一经产生 
就泛滥开来，现已堕落成闻其原始形态大相径庭的粗俗享乐主义 
和唯物主义的个人功利主义。以当代各种经济学为基础的“哲学” 
反映了一种交易心理，这种心理破坏了人们之间的伙伴意识，随 
之破坏了一切哲学和宗教尤其作为人性来看待的价值观念。 

芷是在这里，传统社会与所谓发达社会的实用“经济主义” 
之间的不协调才是可以理解的。 
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第一章概念与指标 


研究问题的新方法 

重视科学的经济学， R 的是要揭示出一系列能够在经济现象 
范畴中运用的一致而且普遍有效的关系 D 其中，宇$现象被賦予 
特殊的重要性，它意味着很多具有内在联系的变彳 f 而同在不可 
逆的、历史性的时间中发生的事件和结构的“随机”延续恰好相 
反， 

考察一个社会内某种经济的进化时，可以按规模、也可以按 
复杂程度对增长作出怙计。 

对某种活％生的有机体，如对一株植物、一 神动物 成-个 
人，也可作同样的区分。无论对分析的 H 的还是对实践的目的来 
说，发展都显然是个最能提供信息的槪念=我们将会看到，倘若 
采用一种新的、更为彻底的研究方法，经济分析同样能提供大量 
信息。迄今为止，由于一种已被最新研究方法及构成这种方法的 
概念和形式化所抛 弃的埯 统的1武断的简化论趋势，研究人员的 
注意力和研究凍题•直集中在增长问題上= 

1. 一切人群关系都是合成的，是由斗争与合作、冲突与互 
助组成的®^任何特定活动中不相同、不平等的行为者之间的相 
互作用也是如此，这些行为者在生理、心理和社念方面甜不相 


(p 弗明*瓦.佩鴦，《杈力与经济学》 ，19Ti 年第5；版，®，多 S. 



他们旣无相同的收人，也无同样的背景，在社会等级中的地 
位更不相 [1^ 与市场相对的乎等观念是极为含混的，財这一观念 
的阐述常带有物护的意图 a 实际上这种平等毫无根据 f 除非它存 
在于那种根本不可能出现的情况中，即行为者是相等的原子实体 
和无究小的微元，他们丧失了一切能够对决定着他们并强迫他们 
必须接受的价格进行左右的力量。 

以亲属、地域、活动为基础形成的各个集团之间存在着 
- f ■作关系，对这种关系模棱两可的态度和矛盾的清感都是 

的，系统的观察和思考充分证实了这一点。隶属于这种集团 
的人 从中既 能获得力量也能接受弱点：它能加强也能削弱人们在 
资源和获取信軎舴力方面的个人系数以及所处的特殊等级。 

2. 对1«：坪#冲突支配的合作状态，有 关人士 可能视而不见 
{或不患看到） f 正由于存在这神状态，在奖赏“适者”消灭 
w 不适者”的条件 T 进行的动态竞争，总是一种受到控制的斗争< 

所有行为者冲突性活动的总和，在一定条件下反过来有利子共同 
体的利益。假如每个人都知悉、接受并遵守游戏规则，或,者有一 
位无所不知，法力无边的忡裁者能够及时千預 * 廟利地纠正偏 
差，那么 f 这种情况躭可同志蒽合作的有效棋式相提并论。不用 
说，这种条件从来不曾具备过。 

在所有垄断性竞争的制度中，冲突这种要素是明显的》在经 
济力学的领域内，在某种已知条件下，可以证明这种冲突的结果 
是有益子社 会的， 

3. 采用 E 广泛的观点，我们看到，在任何杜会中，个人之 
间竞争性的交往所以能持续进行，都是由于一种就构造它所便 
用的资源和它所提供的服务而言属于集体性质的基础结构。而 
且，这种竞争性的交往，总是按照某些规则、在某个组织的框架 
内进行的，市场是靠流埵和价格把假定是独韋的经济单位和行为 



者联系起来的网络，它产生于这种组织，并由于这种组织的存在 
而发挥作用 • 只有参廂咚亨今爭辛和亨亨亨增亨，才能拔述井理 
解它。前市场俦轆是指土二约市场的各种因 
素 f 后來场情境是指市场遗留的 m 果期它对社会生活的影响。 w - 
罗普克重视供给与需求问题是完全有道級的，而且，电子他是公 
开声称的自由主义者，其态度堪为典范。 

4 . 在一个彻底按支付能力法則发挥作用的市场系统中，无 
支付能力者不得生存。但在现代社会里，无需受益者付出直接等 
价物的各种形式的援助（赠与物、转让物）和各种不同的陚说 

(税收），总能使这种严酷性有所缓和，因此，商品交易是在某 
种社会转让和财物转让的结构内进行的，这种结构决定了它的杂 
件、规模和影响。在这一方面，毎一种可观察的经济都是合成的®， 
市场交易的内容和后果不可能通过在根据价格计算出价值后，平 
衡售出商品的方式作出正确评价。 

复杂的现代系统内的经济竞争是在与国象之间.社会集团之 
间的竞争的共.生关系中存在的：那些顽罔地企图使飪济和社会领 
域均质化，并打算用简单的或复杂的数学公式控制其发 M 的人 
们，已经一败涂地了，这主要是因为世界本来就是异质的。 

世界是由许多成分决 定的： 个人 * 有构子群.被描述为“工 
业”的经济活动的子群、国家和“国家*团”， 

5. 结构这个概招来一些经济学家的反感,这些人视经济 


① 弗0:索瓦 * W 鲁： 《 经济与社会一强 制交: & 和踏 予#， I 960 年第 I ®, 巴 
黎，注大屮 H 1 版社；“蚀贈：它在现代®本主义中的经济* 义 11 ,第 
欢枳尼，（巴•絜，联合 M & 科文组织）， 195 4 年4月 aren ， is 3 - sew 。 

© 弗朗索瓦•佩魯：“经济结构的槪念％ m ‘拜艾思， 本的形 成和法国的重 
建 S —书序;■〗■，经济研究中心》1952年， 《 结构纟 .5 济学 CISMEA, M 茱 
统 . 1952年12月第6期，《经 纪结构 》、（〈现代 S 济《£念》 . 科出版 
社，1973年，达姆旌塔特 * “结构主义.经济模式、经济®构"， EA . 1971 
年 S 月， 第 2i %, 第 3期， 
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为一种均质的形态,许多分子在价格的作用下于其中到处游动 ^然 
而，对任何现实主义的硏究或合理的政策来说，都有必要把经济 
晉成是一种在某一既定时刻或某-短时期内存在的各种成分的结 
合体，井有必要牢记，与函数变量相对的某些结构变量反映的是 
比前者缓慢、不如前者颊繁和广泛的变化6由于一方面存在着因 
其物理结构和不可避免的不可分性而被固定的资本，另一方面又 
存在着具有等级意识和惯性倾向的各种组织，而且这两种特征总 
是结合在一起的。因而可以说，任何一种现时代的经济都只能呈 
现出在价格或外生性变化影响下的极为有限的可塑性。 

从结构概念可以引伸出： 

结构停宇的概念和的槪念。前者是根据其利益讲话 

士 Alii 团和(或)’又心命表兩的偏爱；后者指的是在中期 

和长期内一个结构对另-个结构的优势，它包括一个公司对 

另一个公司1 一个行业对另一个行业、一个地域对另一个地 

域、-个国岽对另一个国家的优势= 

社会结构以及社会集团的结构是由许多种社会角色和支配社 
会小.活的规则形成的. 

6. 决策人员建构毎一结构并使这些结构内在联系起来，但 
这些决策者彼此之间很少以完着的、连续性的方式保持一致，这 
就造成了“交叉”，换言之，造成 r 冲突。 

因此任何社会中都将不可避免地存在着 杈力， 可以看到这种 
权力2 —种使对立的各方之 问的冲 突转向有利子人口整体的方式 
发挥着各种各样的 作用， 

对权力的各个方面进行研究，尤其是对刚刚提及的那个方面 
进行研究，是今日广泛蝻行的那种新占典主义分析最为薄弱的环 


节之一。尽管如此，我们如要把握发达和不发达的充分含蓝，仍 
然必须经过各种新途径积极开展这种研究。 

7. 在一个本身就有结构的整体的各个有构部分或亚群体之 
中，发展是通过有构群体之间的动态冲突，即与“纯”辩证法规 
律相反的作用和反作用而辩证地发生的，这种作用和反作用并不 
会导致一个亚群体毁灭另一亚群体，而是在动态不平衡条件下把 
二者改造成一种新的结构，这种新结构是两种 原初结 构冲突的结 
果。经过验证之后，这种看法对十描述和解释发展似乎至关重 
要，可以在无数方面把它应用干经济结构和社会结构。 

上面，我们对许多在前人著怍中讨论过的概念和研究的一种 
趋势进行了扼耍的评述^这种简要的复述是下面分析的一个不可 
缺少的导言。 


增 长 

我们所谈的增长①是指某一单位（通常指—个国家）以相对于 
居民人数的国民生产总值（即在考虑到贬值的情况下一走时期内 
产出的商品和服务总鼠）来表示的规模扩大。如果在考察短时期 
时，我们用“扩大”这个词；如果在考察某一较长时期（如实行 
四个以上五年计划所需的时间） 时， 我们则用“增长”这个词。 

规榄持续增#这个概念是有用的， m 很它之所以成功 
就在于它相当简黾，容易用一个数宇来衮示^但往往造成很大 


①西蒙*库.茲涅茨 f 《国民牧入及其构成'现代经济增苌》，1的 6 年* (各囯 
的经济增民， i 9? i 年； 次经济增 mi — 构、_>，对.对， 诺顿，1郎&年；弗卽 
索瓦 * M 鲁；增长甩论资料》 rC/SM ^^ A 973 ^ f f 卜 7 月 t 《科林，克拉 
克的协调増长 i 它》，邦克，1別9年 t 《增校、发展、 人类进， 格 兰-德 
■拉罗西， 137 U 竿；冈的■米尔达：《反潮流：经济学批评论文集>>，伦敦 * 
麦克米兰，13 7 4年《 



裙觉。各国经黹用与间期其他国家相比的经济增长率来宜布其经 
忮吱策 pf 标，这很方便，但也可能造成惊人的混乱 ^ 

由于西蒙•库兹尼茨进行了世界范围的统计研究，因而我们 
猓在可以认识到对增长进行定 a 测度的种种缺点。这些缺点是由 
于统计资料本身.和國家会计梭算程序而遗成的。尽管冇丰當的统 
计资料，但没布一位:专索否认我们在生产和分配这个关键领域内 
对过去和今天所能得到的数据信总是不充分的。 . 

种种不能回答的问题正好是为了进行当前研究而提出的问 
题，因为这种研究适合于搞清楚发展中国家的演变。这并不令人 
吃惊，统计资料是为了同增长研究完全不同的眼前目的而收集起 
来的；这些资料描述性和分析性的研究，要使它们真正具有 
意义并 J 1 容易驾不得不经过彻底的审查，而这是一硬耗时持 
久、代价颇高的 工作， 

对于研究与开发规划，以及这一规划通过革新和传播而对教 
育和职业培训、对污染和其他公害、对增长率和人口群体质变的 
联系的彤响，我们始终没有在思想上作好充分的准备，进行 
rp 和亨评估》 

'‘ hi 之以各种结构变化，这一点 a 为人们所认识，根本不 
存在均质的增长和那种空间均勻分布的增苌。但是，该整体内各部 
分之间在比例和关系方面的变化却表现为各生产“部门”或“机构” 
的即时故障，而且在地域方面这种变化还几乎没有显示出来，以 
至 n 能以一种非常间接的方式验证一个亚群体对另 -- 亚群体施以 
拉力的假设。当一位第一泷的统计学家在国民生产总值的增长和 
— ws 耍的集 计概念——投资 1 消费、储蓄等的增长之间确立了 
一狎平行哭系时，有充分理由怀疑他正在干的事情是否真的不仅 
仅是迈向因果分析的第一步，不论他的大作以什么为标题。 

为满足髙度发达的统计研究的需要而进行的努力受到了国民 




枨户及其统计处理中各种缺点的阻碍，洌如，在固定收益条件下 
把假设是均质的两个因素 ft (劳动、资_)联系起来的科布 一道格 
拉斯生产函数 (P = T 3 K *-> 就容易受到批评，因为，它除了严 
重的固有缺陷外，还对占发达国家国民生产总值约40%至60%的 
部分不加考虑；这个来经考察的部分不应同技术进步的槪念混 
淆，它在理诒上包括资源的最佳分期分配，生产的最佳质量因素， 
行为者的爭习和不断变化的革新形式。 

力估价在这个领域中一个部门（ I )对另一个部门 cn ) 的 
影响，我们需要使用两个函数，例如，对数式： 

P , = aT . + bK . + li , (1 ) 

P ,= F ( cT ! + dK , + R ,) ( 2 ) 

我们由此可以 假设： 

Ri- f CKi) 

作为因果分析的出发点，或作为其他一些能够表明由 T . 在 n 中产 
生的劳动也产率的表达方式， M 然观察和经验已掲示了这种联系 
的存在和它的筮要性，但到目前为止我们尚无详细的阐述以及对 
这类联系的统计学检验， 

在汇集统计记录和分项数字的实践中，没有任何东西能阻止 
我们在民”生产额内划分摆脱国家控制的活动团体和侬赖国 
家当局决策的活动团体。并不是每一种所谓“国民的”东西都受 
一个国家的“国民”控制，而且，今天直接投资的扩大、跨国公 
司、技术转让连同专业人 M 的转让， 也常常 在显著地扩大过种差 
异， 无论在我们涉及到发达国家和发展中 ® 家 的关系时，还是渉 
及到在规模和实力方面不相等的两个发达 M 家间的现存关系时， 
都是如这就是因映;£有关数据而无法评估的国际贸易关系最 
重要的一个特征。 

这方面的首席专家西蒙■库兹尼茨真心诚意地写道，对经济增 



长的研究已取得一系列初步成果，这些成果旣是经验的又是分析 
的。他说，往对经济增长及其结构进行充分评价的漫长道路上， 
我们才刚刚起歩。多年前,在庆祝哥伦比亚大学成立200周牟而举 
行的一次讨抡会上，西蒙 •库兹 尼茨对一位坚持认为需要分部门研 
究并对发展的中心或极点进行分析的作若答复说，他赞成这种现 
点，但觉得从研究全球问题入手似乎更合 人窓。 总的说来，这两 
种观点几不矛盾„ 

经济学家们根据国民*产总值增长的数椐悻草拟出几神宏观 
经济增长的模恝 （ E . 多玛尔、 R . F - 哈罗德、 R . 索洛1厂!^希 
览斯），这些模喟都用静态的方式，銎照产出曲线，储萏曲钱和 
投资 t 钱， 描述了出现平衡增长的点，这个点位+储莕曲线和投 
资曲线的交汇处。据说这神平衡是稳 定的， 尽钤这些模捆并未确 
切地论证以利率变动或淹哥调节矫正莱种不平衡状态的自发必然 
性，当然也不普考虑到分部门分析和陆.蓄与投资的结构化弓1起的 
“并发症”。 

通过把增长同行为者，他们的期望以及他们在接受信 A 方面 
的不平衡联系起来的方法而对收入（结构）进行部门分析，也能 
使增长更加明白易懂。而在部门分析仅以主要的宏观经济集计槪 
念为形式来表现的橫式中，它只足对这些模式中 - 种更柯盘义的 
分类苻帮助。 

值得注盘的是，稍加分析就可以证明，在理论研究中被定义 
和使用的在过去30年前正规化了的这个增长概念，对于制定一个 
适用于•发展中国家或被发展中国家采用的经济政策，总的来说并 
不是个坚实的基础 ： 这一概念出于逮立榄式的需要而选择和突 
出的经济现象方而，如果脱离其他方而而孤立存在，就会同为富 
国制定-项战济的任务*无相下， 更 不耍说为穷国制定战咯了。 

增长的目的是什么？当前目标是什么？在什么条件 F 增长 



是有益的？增长是为什么人的？只是为国际社会中的某些人，还是 
为所有人？如果我们在讨论为建构模型而假设是均质的那 些集计 


槪念时 ，我们对这些问题的回答怎样才能有现实意义呢？ 

诸如此类的问题是发展中 国家现 在提出的各神要求的根本所 
在，但也必须明确地认识到，任何关心有效模型和实际政策的人 
也不得不正视这拽问题。 

这是一些把人类.个人、活动若引人客体和物质世界的问题， 
这里，人不是作为市垓的奴隶和被迫接受现行价格体系的生产者 
和消 t 者，而是有能力通过精心规划和组织为改变其环境这一目 
的而从事各种活动的真正的人及其群体^产品总额的增长，如 
果使向 然资源的状况恶化甚至毁灭自然资源的话，就&造成竭泽 
而渔的结果，这是今日尽人皆知的常识。我们知道，危害人或毁 
灭人的可能性，不在这一增长率的考虑范围之列，因为它对于用 
形象语言描述为人类资本贬值的问题漠不关心-但我们至今仍不 
愿承认，现行的增现抡和分析，无论有什么优点，实际上都是 
由那些忽视甚至排除活动者及其活动的经济学家提出 来的。 

从这一观点出发，可以把一种增长机制视为瓦尔拉一帕累托^ 
普遍均衡机制的复制品，下面我们就要讨论这个问题《 

(国 民）生产总值①绝不是一个只有纯粹 分析意 义的量，它 
是一个经验的和统计的集 H * 慨念，表示国民经济在 土一既 定时期 
内的商品总进。商品总觉足各奥不同商品的价格之和，屯不能以 
任何其他方式表示。但这不是个严格的计览方法，因为在一切情 
况下，特别是对发展中国衆来说，价格体系在各种不同的机构、 
部门和地区中发生着广泛的变化=于足，把严格说来已不再是可 


①弗朗索瓦_ 阑魯 （与 F . 尤里和珍妮.巧克佐斯 基）： W 国民收入、预算及尤盘 
义〉 >，巴黎，法兰铒大学出 版辻，1时 7 年；《围家的帐 R 》 t 巴黎， 法兰西 
太学出坛社，1919^, 
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以相加的各类商品相加而得到的总量以及由此而得出的整体的增 
长率，仅是一种粗略的概算，充其 fi 不过反映了分析的甲 
这种总最及其增长本身就是一些槙糊概念，渉及有关各的目 
或人口的多少，即就人均产值（收入> 所提供的数字，并不能消 


除这种模糊伴。 

V •帕累托在纯疗的和呼亭巧经济理论中，用中性的曲线去 
确定两种商品（或种'商品'^货'币）之间的数量关系，这样一 
来，似乎就没有4要从直接参照人类、个人人手了类商品（两 
种具有附加价值或不具有附加价值的物品）之间进行比较的结果 
和它们之间可能出现的平衡，取代了人类和个人。无论在任何场 
合，这种做法的有效性都不可能得到经验的 验证。 

在发展中国家里使用这种做法时，显得非常滑稽，它暗5;的 
意思是：商品之间或商品与货币之间的关系排除了在进行“初步 
概算”阶段把人包括在分析领域内的需要。 

也正是根据一种类似的做法，嵙人出具如 T 报佐 ； 孟加拉的 
增长或人均增长完仝与联邦德国的相同，坩桑尼亚跋合共和国的 
增长或人均增长与法国的完全 相同。 _ 

必须认识到，我们现阶段尚未涉及对各国进行统计比较的各 
种 M 难，我们是在一个更根本的层次上对概念本身提出疑问，并 
认为其内容本身就不合适。作为某种特定经济中商品（或被作为 
商品考虑的物品）总产 S 的总额，在市场尚未存在或市场的构成 
要素尚未以一种惯常的、有规律的方式发挥诈用时，是没有现实 
念义的。就定义来说，求助于影子价格只能是—时的权宜之计。 

总产品是统计学家相对于总投资、总消费这类“部件”而设 
遛的、能够使某种增长机制及所谓自我增长机制得以形戌并具体 
化的一个“部件”。 . 

总产品使用的是在国 K 会计中应用的力 : 程式：产品（收人） 
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= 消费 + 投资；产品（收人）=消费+储蓄，并在某种均衡拔况 
下，投资=或=储蓄。 

由此可以推出目前已是常识的下列 等式： 产品 C 收入）增长 
率 ( gl > 等于人口增长率 OO 加劳动生产率増长率 ( pr ) , 


或*产品（收人）增长率 （ P ) 等于储蓄增长率（假定等于投资） 
CO 除以资本的反系数 （ K) ;或：产品 （收 入）增长率 （ g s ) 
等 于劳动 （ T ) 和资本 （ K) 各片规 定比例的增长串加表 示技术 
和组织 （ O 改进效应的系数^ 

这就是对各种平均爭年模型代数式表达的 S 础，这些模型都 
是在国民会计的集▲‘一种被簡化为示性子集计概念之间的 
，等式的均衡观念相结合时产生的《 

总之， RM 足以说明，无沦是就其本身考虑还是把它等同干 
储蓄，投资通常被作为动 ra 子集计槪念。从事投资的动因不造 
投资者而畀投资。冏样.进行储莕的动因不是储蓄者而是储蓄； 
挣工资的动闪不足丁.资收入者而是 工资。 为了彤成持续的平衡， 
耍调螌 这些子群、郞件彼此之间的关系，并他它们在一个平衡点 
上怯此相容和相等。未达到这一点，储蓄大 下投资 > 超过这一 
点，投资 大丁储 蓄。对于行为者的态度、他们的志向和对特定怙 
境作出反应的能力，这神衷述由于它所选择的各种变货，似本不 
能告诉我们仟何东西。实际上，这神平衡的稳定性迠通过 '种在 
发现两个量不相等时，即投人运转的机械过程而实现的3 

在发展中国家，根据这种机制会产生有益效应的假说而对其 
存在持默认态度所造成的后果，比在发达的资本主义制度中要严 
® 得多。发展中国家仿佛是通过放大铙向我们表明，我扪应 ，尽 
力改进人口的生产和创造能力，从而使人们的小-活标准持续提 
商，而不是为他们现在或将来的均衡局面安裝某种机制或强加某 
种蓝图， 


11 



发 展® 


发展的前提是人们之间以商品和服务、佶息和符号为形式的 
交往 a 

在经济学方面，这一点是通过 H 个层次来把握的> 

1. 整体内部各组成部分之间的连结。各组成部分是有机的 
亚群体：各机构、行业、地 K 、 企业。在价格和流通的特定网络 
中，在有形材料的转让网络中，或在其意义和价值与物质的基础 
结构没有可以明确指出的关系的商品转让网络中，每一个子群都 
有其相对的位置和重要性 3 这些网络的基础是通常须由社区负担 
费用的物质通讯系统和智能通讯系统^ 

2 . 各不同部门之间直接或间接的作用和相互作用，不是别 
的，而正是前面所定义的结构辩证法。按照系统分析的语言，我 
们认为，对作用和反馈需要进行控制。整体的政组或部分的改组 
是在这一过程期间发生的。在这里，根本不可能有同其他部伴 

(变相冲喫的部件，也祀本不可能设想这些部件能够被此调 
整并改 变整体 》只要指出这一点就足够了，不用再讲为何如此及 
怎样如此=> 

引起这种运行方式的正是行为者，即能动的决策人员-人们 
已认识到，这斯运行方式未必能实现发动若的窓图，而且事实甚 
至可能证明它间这些意图相矛盾的，因此，经济结构与有机 
社会中各个群!体的精神结构和社会结构有着密切的眹系 > 前者同 


① 有许多条®.，其标题 中都位 栝“发展*这个条约串实上 ftW 图使 

榭长理论) ii 合 T 各种犮展问靼。本杰明，希 金斯： ：经济发展、修 U 本， 织约， 
W . w * 滞蝴，19郜年*弗朗索瓦_佩魯 i ‘发展是什么 T '、研 究年 I 
JU 《二十址纪的经济》， 巴黎， 法兰西大学出版社， i %9 年第3 版， 伊莱 
亚斯*甘_, 济的发展》，巴黎，法兰四大学出版社 * ^962^1. 
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后者相互作用。 

3. 在进化结构中，各种形式的人力资源都有机遇获得效力 
和能力。由于经济机构和社合机构日益变得强大和复杂，因而它 
生产出越来越多，越来越精密的经济产品和智能产品。要获取这 
些产品，需要更有能力吏为熟练的行为若=反之.使用者和消费 
者对数和质量 R 益提出更高的要求，其结果之一就是，人被机 
器所驱使，机器也在 一 个渐增过裎中被人推向前进。 

我们刚才谈到的只是而已。的确，这一推进过程可能总 
是绝对地集中于人口中的土二部分，而最 t -富最 精致的产品（我 
们至此并未痄出任何价値判断〕可能总是那些危及人 类斗: 存或有 
削弱人类体力和智力作用的 东西。 ' 

关于这种描述的准确性，在发展中 M 索中发现了不利的证 
据。发展中国家程度不间地显示出下列特征：® 

1. 整体内各组成部分之 iUI 缺乏联系，运输网络不发达，或 
者是以仅为某些地区和社区服务的方式集中起来 > 市场 ® 地方 
化，并促使非通讯集团形成'。封闭的社会、氏族、 民族集 团的独 
立主义阻断 了和平 交易；语言差驿是一道吏大的屏障 t 在一个领 
土实陈 i : 分割为许多孤立部分的国家巾，即使在一个地区建立一 
个先进企北或搞一项创新性投资规划，收益增菹效益的利益和新 
亚务活动产^ •:的互补性也不会涉及到其他地区。沿海地区的经济 
_目@外，与内地没有交往 .. 飞地经济是并列的，没有内在联系。 

2. 这类经济与各发达围家之间的联系只能建立在一种不平 

①弗朗索瓦.佩#:《研究不发达状态的三把钥匙*脱 R 的经济，人 H 的兴趣 
和姑应犮展 >) , CISMEA , F 系列，1955^^ 1 M.CISM FA r 1978年6 
一 7 J]. 羞印；简*廷伯根（合苫者）：《莆建秩序》，淨.约，19^6^1 
《第三世畀和:!：业化此界》，巴黎，年(为奴格■吩马渐库德方素准 
缶的论文）： ]_ 菜治恩（舍苫者）：《近期报 杏》， 10734^ (为 Xd 
备 ）t #伯特 •吉 尔舒：《重珑世界经济 euR* 论文.染，芯尔大9世畀经济 
研究所， I97e 年， 
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等約基础上，要付出很大努力才能逐步纠正它们的片面性。发达 
程度较低的经济受其他经济的支配，它们的结构时刻面临着被吞 
并的危险，并且至少是在某些领域内，存在着一种使支配着商 
品、服务 和廣息 * 换的种种条件被单方面固定下来的趋势。 

3. 人力资源的浪费^贫困的诸种生理效应最终将使死亡率 
大太升高，以致很大一部 分新生 儿在成长为有思想、有生产能力 
的男人和女人之前夭折.人口中很大一部分甚至绝大多牧人都是 
生理的和精神的低能者.多方面的人力资源没有机会得到充分的 
利用，也始终没有得到充分的开发。 

因此，正象以后我们将更详细 地爵到 的那样，从根本上说， 
任何发展都在于> 

(1) 促进发展肀哼枣夸 H 字，实际上就是人类生活中的动 
态因.素。因为，无论这些是诸如家庭和生产单位这獎有 
机的制度，还是诸如财产法、市场控制或分配体制这®标准 
化的制度，它们都相当于自然的人口统计趋势和人口质量、 
技未进歩的能力一-发明和革新以及制度的更新。 

(2) 为组织传播有经济效益的效应提供必需的物质设施和 
信息服务。 

大约 SO 年以前，法竺西学派就明确地、毫不含糊地阐述过这 
些覌点及其内涵。看到联合国和教科文组织这类机构实际上接受 
了这种观 A ，而 R 在许多重要国际文件中也阐述了这种观点，确 
实令人感到敁舞- 

在一份题为《重建国际秩序》的报告中’我们可以看到对增 
长与发展之间、和谐的増长与不同程度上自发平衡的増长之间的 
区别所作的明确论述。它对各种结构、不平衡以及国际贸易中占 






支配地位的形武都进行了分 析 # 它考虑到了能源现象，同样也注 
意到了经济的紊乱性质和人类真正生活费用不适当的范围。人力 
资源作为所有资源中最可宝贵的东西受到赞颂。是否有理由指望 


官方经济学的拥护者将会采用这些长久以来一直被他们棵为异端 
邪说、离经叛道之论而遭拒绝的思想呢？ 

此外，一份为经济合作和发展组织 （ OECD > 准备的有趣的 
《近期贸易报告》也证明了向间一方向发展的趋势，因为这份文 
件是为经济目的而写的，所以它更有意思》该报告称“市场是 
一极好的资源分配机制，但在实际中有关市场的某些理论规定并 
未得到充分的实现”帘场如杲受“统治力 a ” 和“改交各种不 
同商品与服务的比价”政策的干预，就会起一种恶劣的作用。市 
场绝不会保证实现“可为各国内部或国家之闾共同搂受的收益分 
SL ”因此，就需要对分配增殖价值或増大产量的可能性进行对 
话，并对 f 學亨孕问题组织适当锻式的讨论。 

吏重各种文化价值“在经济增丧中起着根本性的作 
用”，经济增长不过是手段而已 s 各种文化 价愤是 抑制和加速增 
长的动机的基础，并且决定着增长作为一种目标的合理性。 

由各种不同思想流派所促成的这-运动:不仅消灭了“经济主 
义”，批评的矛头也直指那 种狭隘 的经济体系，这种体系是以甲 
场机制取代行为者的活动和决策， 

' A 究发展问越，就意味着要求人们注意无发展增长所具有的 
危险。当经济活动集中于外国公司的分支机构或重大的公共事 
业，而 a 并未产生全国范围的效杲时，在发展中国象里显然存在 
着这种危险 s 即使在发达国家里，我们也会看到，在增长取得进 
展时， 就地域而言， 发展 利益的分布也婭不平衡的，因为相对来 
说，“空白”地 E 总是存在> 而且就社会而言，利益的分布也不 
平衡，因为“贫困层”从未消夹过。 - 
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这些还只是无发展增长的外部标志，当我们就行为者的多方 
面能力在多大程度上得到关注这一点来考虑无发展增长的结果 
时，我们就能够更深刻地洞察其意义。 

至于无增长发展，这在几年前出乎意料地在欧洲风靡一时的 
那个肤浅而有害的口号“零增长”中，以一种抽象的方式得到了 
简明扼要的反映。可以以或多或少简化的彤式把对这一问题所作 
的论证概括如下：如增长达到某一水平就停顿下来，就有可能改 
变产品和收人的分配结构，人们也愿意这样做，在一个增长率在 
某一特定时期内总计达到3 %前始终保持上升势头的国家里，就 
有可能改善总产品/收入的分配结构，而无需实现进一步的增 
长。更具体一些，我们还可以加上下述 说法； 这种改善将被视为在 
部门工资依然处千现有水平的情况下国民收人中工资份额的增 
长》或被视为伴随部门工资变动的国民收人中工资份额的增长* 
或被视为其它一些诸如此类的东西，即社会转让方面的相对增 
长。人们承认，除非肯定不会因此造成资源或亨吃收入的减少， 
换言之，除非一般物价指数维持在原有水平上/ 士些方法无一能 
够行得通、无一值得寄予希望 a 

这一论断经不起严格的审察。 

国民收入中工资相对份額的增长，必然造成利润份额从而投 
资份额的相应减少，因为就广义理解的投资份额是由总利润提供 
资金并根据预期利润的财力进行安排的。因此，继续保持以前的增 
长率是不可能的。使部门工资维持在现有水平的指望也不很大》 
假如一种髙明的方法成功地以这样一种方式重新分配了工资，以 
至它们都更接近于各自的生产率 水平" 一这祌水平已经髙到不必 
再去追求的地步——并且不会■使今后不太富裕的人为防止其命运 
在与别人相比较的意义上进一步恶化而进行反抗，部门的生产率 
也只是能灌持原状。 
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至于在没布其他变化时出现的社会转让的相对增长，这在通 
常条件下会造成逋货膨胀的结果。 


我们还必须强调指出在工业化国家中具有极其重要盘义的一 
点 。这些 囿家之所以发展起来，是由于它们不断对在被认为是有利 
可图的行业中的投资进行调整，一个时期的投资同另一个时期的 
投资相联系，在不 R 部门中的投资增长是相互依托的。要 1 K 持一种 
在 t 。 时达到的增 fe 串，就合忘记在那.-时刻正在迸行的投资是根 
搪生产将随之增加、各种成分将相应变化的假设而在等时 
刻作出的。这里所批评的政策将会取消具存最牢靠基础的预测，并 
导致具有多重结果的损失。对一种动态经济的结构调整主要是利 
用在增长过程期问逐渐发现的新劳动和新资源来进行的。 

与零增长无矛盾的只是那种极不平衡和浪费极大的发展。这 
个口号反映的不过进某些经济学家在面临 大迓社 会需求时的困 
惑： 它时髦也快，过 tt . t 也快。为了说明无发 M 增长虽是一种可见 
的现象，但无增长发展幸亏从來都不过是一种 1 无根据的假设，我 
们啓作过简耍的评论，这一评论无疑也适合于零增妆.没 有也产 
和应增艮的资源再分配必然备成一种愈来愈大的掘央，而±1.这种 


损失还有降低已达到的增长率的作用. 

现在我们来分析发展;过程的一个实质特征，以便认识到发展 
是行为者在不可逆的时间，中进行的相互作用^就这点而论，发展 
过程是全新 | Vl 变化波及 I 到每个行为者、他们之间的关系、生产 
与交换的机制以及这^机制同使用啬之闽的关系^ _ 

同-.•般均衡一样，静态循环模型①也是个纯粹的假设，桉照 
这种模型，商品和货币分毫不差地沿着 M 梓的途径从一个时期过 
漉到另一个时期。仅就这一模型 只有助 于理解容体、事物，而没 


® 弗朗_凡- 


S 内瓦， 



★麄书 ★ 


思想，资本主义的原动力>: 
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有密切关注人这点而论，它就是似是而非的只要一种突化届时 
必然发生，只要行为者本身有所变化，他们对其以往经验的理解、 
他们的记忆和对其规划的看法，就不可能庳封不动„ 一个不随光 
阴泷逝而变化的人，只能是个抽象的槪念，应把这种槪念从现实 
中清除出去，而且应比抛弃永不磨损永不腐烂的客体也念更加坚 
决。不可逆的时光 便万物更新： 当新事物不利于行为若或令他失 
望时，它们至少会驱使或剌激行为者，行为者不是使自己适应新 
事物，就是相应发_一种新战略以改造自己的环境，这些新的趋 
势，依据经济的复杂程度和在社会等级制度中居于不同位置的人 
们的能力，在或大或小的规模上引起各种变化。就经济学而言， 
这 些变化 正是那些鼓吹均衡和静止状态的理论家们铃极力置之不 
顾的，因为他们总是不能把这些变化完全纳入到他们以数学语言 
表达并使之形式化的过分蔺黾的換式中去 D 

在各种易 f 观察的社会的经济体系中，行为渚在财 宵. 文化 
和政治的等级结构中的相对位置是在较长时期内发生变化的。我 
们在任何社会中都能观察到一一暫不谈各种价値判断、各社会集 
团间的冲突 一 合怍关系是不断变化的 3 而 1 L 各种规范则从人 
口整体观点出发证明是宫有成效的、相对中立的或相3冇宵刼诸 
种要求，抗议、联盟、联合，也处于不断变化之屮。 

对各类社 E ' 木计其数的观察和研究表明，物质利益绝不是造 
成社会冲突的唯一动因，正在为其个性和尊严、为获得该社区的 
尊敬、为‘寂得社会对 K 职业的重视而奋斗的人们决定着这些冲突 
是否发生，或是这些冲突是杏得到大肆渲染 3 在工业化国家中， 
由于这些人对社会运行方式有某种体验，因而池们尽力使社会竞 
争规则俯就于他们的利益。 

即使是经济分析，也不得不同作为理性和道德实体的人发生 
关系。为简明扼要起见，为避免在此时涉及哲学的思维训练，我 


们可以说，这种分折与人有关，而人所希冀满足的绝不仅仅是基 
本需要。在语言或非语言的交疣系统中，人通过蓽拟，模仿的支 
持或反对、交谈、 a 及个人与群体之间其它形式的对话，表达他 
们的 思想。 言谈话语具有某种 s 义和 影响： 它们反映着种种对象 
和 活动， 赋予这些对象和活动以某評感怙色彩；对其所表达的东 
西，言语总是有意或无意地传递某种带有偏见的观念，经济体系 
总是沉浸子文化环境的汪洋大海之中，在这种文化环境里，每个 
人都遵守自己所属群体的规则、习俗和行为挨式，尽管未必完全 
为这些东西所决定。意义比较明确的价佰使某些 EI 标处于相对优 
先的位置，对这些0标的追求，激励着毎一个人对经济和社会的 
发展作出自己的页献，伹是，他们也能提出反对意见，采取阻 
挠行动，抵制这种发钱。这镋造群体发展的辩证过程，这就是历 
史表明永无 Jh 垃的个人人格 发展的 K ; 证过程， 

振兴、进步与进步的社会 ® 

结构的辩证法是在各地区、各经济活动集团和各类社公之间 
不平等的条件下发挥 作用的 。典所以如此，是由丁•具葙不 R 技能 
和资源的行为者和决策者之间的不平等， ㈣ 样也是由于各种推进 
效应及其发生的环境， 

经济空间和 U ： 会空闽不是均质的，而迁也不存在它们正绉于 
均质的迹象， W 此，我们在历史中找不出均匂分布的增长或发展 
的实例， 

发达国京是 如此； 在某些特徠条件下，发展中国家也是如 

①弗朗 ㈤ 瓦侉 r %济发展的-般埋 论”： JSME 儿箔1卷和染2苍 I 姑 
泾济观点的芪別》，为罗4统 i . j - 研究所 c ■ 卉足教校的专 
球论文览所写的况醉， 1^7^-* 代经济学中的人类进 步现点 w ，法茵百 

科全书，舡8 卷： 《经济和社会的世羿》，拉鲁斯， 
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此。当初，由于在土地所有权、累积资产和教育水准方面存在显 
著的不平等，各封建制度到处都是大同小异；在社 会上层 人士和 
无知且受压迫的大众之间，存在着巨大的社会鸿沟 D 

在各种资本主义企业自我确立时，它们 IH 是充分利用了它们 
在该系统中对-丁-其他成分的优勢。随着资本主义企业的发展，它 
们便把富人和权贵拉进自己的利益范囤和勢力范围，使他们脱离 
本国人民，为他们提供赚钱的机会和西方的生活方式。 

发展的不平衡带来了结果的不平衡，即振兴的不平衡。 

在某一旣定系统中——例如，在一个经济系统中一一振兴将 
采取增加和改善社会子群所得实标收人的孩式 3 这种振兴曾向着 
有关人士深信是值得追求的方向前进，现在应当由有资格的、公 
正无私的观察家们根据各种经济的、社会的和文化的指标，对这 
种振兴进行评价 a 既然 i ir 面的振兴不可能也决不能朝着并行 
的、彼此分离的方向前进，因为这些方向总造互相依存的，那么，_ 
把它们在一个进化结构中结合起来的方式就是决定性的了。由于 
假定是至高无上的平等本身就不是个十分明确的定义，所以我们 
应当说，进步就在于使某一结构内不同方面的振兴得以大大扩 
展，在这种结构中，一种最为适盘的不平等状态由于进步的经济 
和社会效果而趋向千稳定。 

既然没苻社会、没有组织就不存在着市场，那么从经济振兴 
向经济进步的转变，就荽以安全和自由：培训和教育等条件的存 
在为前提，这样，它们便属于社会和政治范畴了。人们也许会欣然 
接受其屮包含的种种变化，因为这些变化怙计会带来的结果可能 
会博得广泛的支持。就理想状态而言，经济振兴的一般扩展应同 
人们日益深刻地意识到其意义桥在的过程同步。 

这里不需要任何耸人听闻之论，我们只应当指出，作为一系 
列目标和成就来考虑的进歩是—项伟大事迎。随着 1.9 世纪科学、 
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技术和基础教育唤起的热情，人们持有这样一种观点：进 步是一 
<种“带來幸运的必然性”和一种 A 我维持和积累的过程。经验则 
证明了恰恰相反的东西：进步取决于永不衰竭的创造能力、严格 
而细致的管理和坚韧不拔的毅力。正如不存在自我维持的增长 一 
样，也不存在自我维持的进步， 

而且，没有任何一种经济或政治制度能自称冇进歩或振兴的 
专利杖，或证明自己的法则能保证进步。事实上，进步不逄各种 
机制的运行造成的，它发生于各种活动和相反活动的过程中，发 
生于人类行为者彼此冲突的评价中，能给发展中国家带来进步的 
既不是资本主义也不是社会主义，无论这些主义作了怎样的修改 
和纠正，成就这一伟业的唯一希望在于把自己的制度提供给当地 
人民的开明实用主义者所作的努力。 

' 进步与号;学紧密相关，西 方目前 向外推销的流行槙式 
可能包含这#二印适合于发展屮国家里的精英集 K 和个 
人正确地和创造性地进行模仿的因柰<> 无论如何，接受这种模式 
和重新建立一种模式的决定以及由此产生的种种结果，完全是他 
们自己的事情。 

进步的社佥有助于消除随物质资源和人力资源遭受野蛮侵害 
和毁杯而产小..的费用，甚至布助子最大限度地降低有关人士所接 
受的各种限制费用 3 在经济领域中，这是毫无疑义的。但在社会 
关系方而怎么样呢？仵发展中国家里，等级制的和权威制的政 
体，无论是在传统社企中还是在年轻的民主社会中，都在竭尽全 
力斗争 ， a 解决 因长期玩忽职守所造成的 并 因当地 文化和输人文 
化之间的冲突所恶化的种种特殊困难。如这些矛盾根深蒂固、只 
能逐步克服时，回复到正常状态就将是—个缓慢的过程， 一个完 
全由自发产生的凝聚力维系在一起的社合和 u 律，是一些江任何 
大规模人类共同体中都不能找到类似物的模型。 
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在一个正实行内部改革以便打入世界经济圈的发展中 a 家 
里，为要顺利地由传统等级制经过一种过渡形式而走向一种新的 
等级制，必须作出真心诚意和羯苦绝的努力，向着新的方向发 
展传统文化价值.当然，在我看来，制定新的标准并找到使旧价 
植观念更新但同时又不是歪曲它们的新手段的需要，是发展的关 
H ! 问题，在这方面达到的程度是衡量发展是否完满，是杏取得持 
续成功的试金石。 

在当地文化能够根据发展 中国家 自己的倡导，同化并复制这 
—进步社金模式的范围内，这个模式可以向发展中国家提供进行 
创造性解释的种种机会，条件是满足下列三个 要求： 

1. 在一个 漫松的 时期内，发展中》家必须就电活条件、文化 
和政治恋志的從高个人和群体的标准（社&前进的条件）； 

2. 它必颃使特殊的经济和社向着最味一般结构的 
方向发展，以该共同体内毎个个别成员的个性佥面发展（良 
好结构的条 4) ; 

' 3. /且具备 了这两 个先决条件，它必须尽可能迅速地促使 
革新和投资的收益，科学知识和艺术创造性在整个人口小普及。 

我们现在需要在表 1.1 中扼要复述以上论述的主要成果'丧 
1.1 表明，不能把个性发展简化为经济发展公式这样—个认调，怎 
样变成了国家发展 中的— 种动力 • 


表 1.1 


领域 

興型形式 | 

历时蹰序 1 

标准 


增长1 

规模的扩大 

平均收人上升 

经 济发展 i 

丨发展 | 

结构的辩证法 

最适结构 

定 M 化和成 6计算 

振兴 

参与者的利益 

参与 者利益的增长 


进歩 

； 收益的一般扩大 

凝聚力 

个人的发展价值 

志向与观念 1 

| 价植的应用与活化 

等级制度与价值的疑 
聚力 


各神指 fe 

我们 E 经抛弃了不花气力的简化主'义并识别出发展的各个要 
崇，以及这些要素在不可逆的时间过程中对人影响的复杂性和它 
们多方面的内在关系。 

我们利用种神统计记录和措标以定贵的方式把捍发展：应男 
记住，指砬本身既不是对某个对象的说明，也不是个准确又现成 
的评价工具。 , 

如果我们研究一下指标的漫长历史和这个历史还不能令人满 
宼的结果，指标的作用及其局限就会变得更淸楚了。 

“ S 绕”增长提出的各种 指锌① 

建立，审察和使用与增长有关的指标，经历了从萆-数字到 
系统的数量参照系的曲线，这是值得注意的。 

季吃+今;了.,。起初，这个指标是按人口平均的实际 
总泠 i (•收人•)，_ 忐用这一指 标时， 它的映陷就暴露出来。 

分子的缩小，只有在色是均质的，也就是说，只有在它真实 
地反映了包含在分子中的商品和服务的各种价格，并且只存在它 
经过适当加权，即只有在考虑到总屯产和总消费的特殊数虽 :比例 
时.才蛙非常准确的， 

在考虑垅立指.:.：」这些困难时，还应加上呰与该指标的意义 
有关 fr ) 东西，这涉及到屯产和消费。总消费和净投资表现在分子 
上撇开计算贬值 rt S £ 杂问题不说，净投资包栝生产资料的增加和 
对外帐 A 的净差额，此外，它还表示从投放追加生产资料直至获得 

①关 f ® 1章达一部分的所有文献 g 录，措参阅弗朗索瓦■傢鲁的“经《发展 
的一般理论《,间上，第1卷， 
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，最终产品为止这整个时期内用以增加最终产品的资源的净增额， 
实际投资数额包括事后，即在收缩和清理之卮将证明足没有保证 
的年度投资。周期持续时间的不确定总是妨碍着消除周期性波动。 

绝不能忘掉这里所考察的经济的在具存二元（多元） 
结构的 发展中 国家，外资被自动计人产品的增长。 

而且，这一增长反映的纯粹是外贸关系方面周期性的改善， 
所以，看来有必要考虑到生产能力和 K 期生产，以此来对该指転 
作出调整。 : 

还应指出，因为这个指标系平均数，因而它无视收人分配檳 
式以及这种槌式随时间流逝 而犮少 的变化。至 - F 对利润和工资的 
分项数字或杏不同部门、不同迪 E 之间的分项数字，平均增长堇 
是什么也没冇告诉我们。如果统计资料是有效的，以劳伦斯曲线 
集中区的次序为基础进行的调整*也只不过表明增加或减少的比 
率不相等。 

丰準坪令亨宇卞平豕为获取更多关 r 增长对人口的影响的 
又力‘中在与消费、生活标准或总生活 费用平 
衡方面。 

毕早今这个复合观念可 a 分为以下三个要素： 

； 按照性质和成份规定的、个人或群体在某 
一既土 的商品和服务（家庭预算的分类细目）。 

岑半 竽“卞夸” a 亨哼奇# : 个人或群体认为在正常条 
件下应! )^4 们凑瀹的‘品血量，某个专家认为在某种规定条 
件下是最低限度、最高限度或适中的商品总量。 

丰早巧标^就这个词的严格意义而言，它表明按照有关人 
士或雀忐4 A 巍察者所确立的生活“内容”或生活的 曰&“ 内容” 
这种尺度来衡量所达到的水准， ' 

24 . 




怍如上 E 別 . 2 使我 M 渉及到对我们进行分析的统计手段及 
其长期内容来说往往很难理解的这种结构把我们带入发珉 
过程的现实之中，也就是说，把带入客体（产品）与人类的 
关系之中。 

对于总生活费用平衡也可以做同样的理解，而这种平衡是以 
完全不同的方法达到的 3 

建立这种平衡的方法是列出转换为能量（卡路里）的食品总量 
(联合王国联合食品委员会，1943年），把这一方 i 推广运用到其他 
能以物理車位衡量的基本要素上去，原则上也不会有什么问题。可 
以用 这种方 式建立起一整恋不带偏见的数据资料，它比从市场获 
得的数据含有更多的信息量，因而可以成为经济分析的出发点。 

半 f ,。 对与生产能力有关的各种统计指标的范_和局限也可作 
kihmn ^ 这类指标同经济学中的尘产能力概念毫无关系。 

只有在参照严格而明确限定的经济和社会环境时，确定有形 
产品和为取得有靡产品而直接便用的劳动鼋之间的关系（例如， 
确定每个倒班工人在一定单位时间内采拥綠炭的出吨数）才可能 
是有意义的。在一切国家中都必须具备这种条件，但在发展中国 
家尤为必荽，因为在这里，企业家的扠力和工资收人者的权力之 
间存在的不平等特别显運^ 

另一方面，以直接用于生产的工时数除增殖价值总额这种方 
式计算生产率，-其实就是要提出对利润（和 t 资）形成条件的分 
析问题，统计资料表明的、以价值为形式的生产率的提离，可以 
妇因子某项垄断政策或一种认可失业的战略，因为这种战略并不 
一 定使价值增殖出现成比例的下降。 

所有这些指标都以各种变的分项数卞为基础，把人们的注 
意力引向分解为各神要素的综合变量，这些要素的比例只有经过 



产格的经济分析才得到说明，仅这--点就足以衮明，统计研究怎 
样问人相关,统计研究只布置于一个苻机世界的绞济结构和社会 
，结构的背最中才是可以理解的。 

争 吁學， 第一部类、第二部类、第兰部类这种闻名于世的 
‘厶4為 i .’ 克拉克首先采用的，已为他的模仿者和 L 乎论者所采 


纳，这神划分因其方便而得到广泛承认。但是只要对各部类的内 
容没有作出认真的定义（和分析），这种划分就依然不可靠，况 
a 在这种划分中，各部类之间的联系至今仍不清楚，也没有作为 
发展的一种规律而受到检验， h 此它还是相当含混的 

就 犮展中 国家而言，靠外国人实现工业化是贯穿其整个经济 
史的主导因素。正是这些外国人，在获取 M 额利润的可能性的支 
配下，选择有利的地方，进行直接投资，建立他 [ n 的企业。在初期， 
受到影响的旣不是东道国的全部自然资源，也不是他的全部人 
口。随后，通讯和交通基础结构的建立，不是取决于是杏可以得 
到外资，就是取决干政府的决定。普通教育和职业教育系统也是 
由政府的政策决定的。因此，就市场运行而言，发展是呼巧 f 
而且，由于发展要依赖于根基在东道国之外的经济与'金“企 
i 和集0的决定，发展同样也是吁夺％由于这些企业和集团是 
根据自己的利益并以私人眼前营合的来行事的，因而他们有 
时愿意 在采旷业或能源工业中投资（在拉丁美洲或中东），有时 
则开办使用椿密仪器的劳动相对密集型的制造业（例如，它们在 
南朝鮮就设置了纺织广和电子工广）。 

这种在东道国内发动和推进的发展，取决于各种协商力景之 
间的关系，取决于发展中国索的逐歩富强和这些国家的政治意志= 
要评价一个国家的今乎发展，就有必要依据各种 jff 皁垮的 
有一定意义的分组 （国民 收人、国民收入分配、就业指标，工作 



条件和时间 ） ，并留心收集布关的往往被忽略的变量组的准确数 
据*表示为 各种限 制因素的费用、社会精英的创造性。 

考察各种统计指标，最初是为了理解增长，现在它已远远超 
出了关于规模的数量问题：我们的汴 S 力已被引向那样一些因素， 

只村用发泯的观念阐明它们，它们才能得到解释。 

“社会”指标① 

把 1 ■‘经济岛”和“社会的” 加以区 别，其基础是一种能在经 
济因柰和社会因素之间划一条明确界线的假设。 

事实上，西方社会的历史始终是趋向于作这种分类的> 之所 
以如此， K 原因值得探究。 

欧洲（和其他一些地方）的传统-社会，基础是扩大家庭内诸 * 
成员团结一致的原则，是某种尽其所能为所属成员煶供安全设施 
的中介实体；但是，不应不加批判地接受这种说法，另一方面， 

现代商业已经使自己逐渐脱离了原始衆庭和手工亚的背景 = 其结 
果便是经济关系的非人格化 3 在那些0经以物质财 B 的雄厚和积 
累的神话为基础速立其繁荣和强盛的国度内，这种非人格化尤共 
得到了当代制度辩护士们借效率之名进行的赞美。有利于核心家 
庭、有利于松弛家族纽带和尜族纪汴的趋势，呰经 1 E 进和加速了 
这些变化，这些变化都朝着一个 明础的 方向。 

冇人说，市场经济能创造剩余产品和收入，它所带来的有益 
结果最终将惠及整个 社会； 那些以此 v 借口来为市场经济群护的 
人们，现在已经缓慢地、不情 E 地意识到，如果严格使用搭忖能 

①《发展轺戌:）（犮展指椋 V 刊）， W 72 年，4月第 S 卷，坑3期，特別垃* 

南希 ■ 巴斯特发敁指陆导论 i 决納 尥， 麦格雷纳罕 I 遺 展指标与发 
埙愧简，镑魯认斯坫：< t 丄公杇标与福利测度，对方法冷的评 
m ； 玲妮•劳怆 兹-输 福，帕斯 恃尔、奥 利维尔1 托莱 达诺、 约莱： 《二十 
世纪的危机3，巴黎，（经济杂志1980年* 
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力的规则，它将冷酷无情地危害儿萤、老人、病人和任何因丧失 
体力和智力而有某种障碍者。在积累资本和財产期间，对人的“消 
费”给工业资本主义的开端投下了悲剧性的阴影，隨着人们对社 
会实际运行方式的充分认识，这种因素使任何人都不可能拖饰住 
各国政府宣称的社会福利标准同它们在实践中的阳奉阴违之间曰 
益公开的矛盾。因此，在西方各国内，只要该制度能够承受，就 
必须以福利和社会保障方案及一般社会转让的形琴在国家层次上 
重新建立安全和团结的网络^ 

这神发展或者是因反抗而被迫进行的，或者是由宗教和道德 
(包栝国家“道德”）激励起来的，但无论如何，它都没有以任 
何方式改变和甲学¥吧之间直至今曰也未能解决的 
冲突，于是，+ “+经 W 的'”士“社 W 的+”焱种区分就被那些依靠强大利 
益集团的支持，为制造一种集体骗局而在最狭隘意义上解释它的 
理论家们作为借口接过去了，他们无视被臆断为微不足道的差别 
而草率地认为，社会转让是一种由社金保险捐赠构成的“支出”， 
它将计入生产和分配的经济成本。工资收入者和社会下层人口集 
团为自己的利益极力为这类社会保险捐赠辩护，理由是在对工人 
收入本平的合理估计中，这种捐赠是个基本要素；工资已逐渐被 
视为工作津贴而不再是劳动产品的等价物；随着政治渗入到工会 
和罢工活动中这一有增无已的趋势，战斗精神自然而然髙昂起来， 
越来越习以为常。 

我们这里涉及的不是那些无可争辩的重要事实，即把根据市 
场 “裁决” 进行所谓的资源分配和有前提的收入分配，转变为由 
公共机构监督的、由有蛆织的雇主和雇员集团彼此抗衡的某种契 
约性经济这一事实。现在，工资是由谈判双方的代表 i 寸论决定的， 
因此已不再直接反映工资领取者的生产能力，相反，过去则假定 
他们的拫酬份额完佥是由市场的“中立”活动所决定的^这种转 




变看来是无可争议的，特别是因为同抽象的、绝对辩护性的揍式 
相比，市场己被纵横交错的囤积居奇和无所不在的垄断性竞争扭 
曲了。任何不是生产能力报酬的东西一无论在理论上连是在实 
践上它们都难以衡——都遭到自由的清教陡们的睥睨，他们是 
营莉制度的天然伙伴。 

对“经济的”郝“社会的”加以 区分， 这是市场绍济运行其 
至市场经济结构的实质所在。成 W 题的足 X 人和所冇那些因身份 
低下而无法在社会总产品和总收人中享有一定份额的人 M 在体力 
上和人格上的完善。 

纯粹作为一种例行公事反复電申、-经确定就不再改变的羟 
济和社会之间的区分，这样一种智力上的懒惰习惯掩盖 r 形势的 
严峻性。这神区分依当时的扠力关系和环境而在内容上有许多变 
化，并因此而存不同的结果。除极巧惜况外，在契约的时代，在 
为促进复兴而耍求严格控制十:产成 i 的同时，对劳动的要求变得 
更为紧迫，政党的策略使这些 W 难愈加严宽。 

无论在什么惜况 K ， 事实都将证明各种抽象分配模式下事无 
补。很少有人意识澍，只荽不具备理想的竞争条件，各种纯理论 
的经济体系，不论其趋势如何，在一般均衡状态中，都不金具有 
分配的标准和尺度。实际上，这些条件不仅是不现实的，而且是 
极不可能的 f 它们只涉及到在产品价格和服务•价格的驱姖下到处 
移.动的相同和相等的分子；它们描绘的是抽象亨_的报酬，与— 
动者1行为苦的报酬奄不相千。 

' ’第二次世界大战以来，在两方普遍存在的经济中，我们现在 
刚刚予以注.意的理论的' 分析的和街学的 “ ft 空”，已经从'一 B ! 
内部的各社会阶级转移到世界经济范囤内各个国家和新兴国家。 
装备了强大的 1": 业、为社会冲突所驱使的各发达 H 家正忙于同新 
独立国宗进行聋子式的对话，这些新国家在因剧烈的文化变革和 







K 术、经济领域中的不平等所遗成的困墙中，芷在为锻造 G 己 的国 
玄而斗争。 

各发展中国家显然陷人了特别激烈的内都紧张关系之中，它 
fn 认识到自己在 世界范围内的斗争中是別人.的一笔赌注，这一点 
更加剧了紧张关系，西方的“社会”模 式不可 能为它们所应用， 
园力这种植式是根据的发展阶段而创充的，而且创立这种模 
式的社会，显然 m 希望对这种噔式加以改善的传统社会完全属于’ 
不同的类型。 

就这点而论，绝大多数发展中 h 家正在寻求一种方式，以便建 
立一种政治联盟，使它们能在各国阮 组织内 部作为某和统一战线 
出现。它们除了纯粹的政治分歧之外，在吸收资本主义的技术、 
特别是在消化那些它们认为是自己所期待的西方思维习惯方面， ； 
具有的能力也极不相同，这从根基上瓦解了它们的凝聚力=在那 
些最宫有的发 M 中面家里，_接受能力 是通过 上层社会的媒介作用 
而提离的，但这些人冏他们自己人民的关系被剖断了，而且这些 
人非常笨拙和不适当地竭力用同专制制度非常奥似的政治髙压方 
法，去弥补他们在全体人 n 中分配经济收益方面的无能 s 革命暴 
力毁灭了当地的资源，井几证明这种暴力的拥护者恰忪没冇能力 
改变支配当地红济同外部经济的关系的条件和国阮权力结构。 

因此，迫叻 -要有一呰关 于实际资源分配和在国际上分配收 ■ 
人及产品的指导则. 

市场机制很不完善而 R . 还受各种褢断集团操纵。既然市场不 
能行 使这神 职能，就有必耍依靠有能力为共同利益工作、把共同 
利益置子私人利益之上的组织。人们不 厌艿烦 地说，还不存在一 
个世界性的闽但蒐少有人强调这样一个事实；那些至少可以 
就制订共同战略达成一致盘见的各比族国家，不可能在传统的^ 
陆贸易理抡屮找到指南 d 同这一术语表示的东西相反，对外贸 ir 



不是费疲解为国家之 ffTi 的贸葜，而是被理解为一种产品和服务的 
交换，这种产品和服务在一定程度上是短映的，并 a :&: 接依赖于 
遵循世界市场价格规律的生产要素（势动力、资本和自然资躕） 
的相互调剂和交换„由包括罔定收入的屯产函数纺合在一起的均 
质 因素所 构成的画面，并没柯描述各个闹家，而足排除了以特殊 
方式决定者国家的一扨东西：外在的#种经济和国家 t Wf ' S !^ 
n 号无视私人的商业交易，作为整沐 w 围家的进化坫 a A 
- kki 而 n .任何公共当.局巧采取的行动都自然 in 然受到怀疑•无 
论在任何场合，它们的出现都被认为是对私啻企业的决策令人遗 
憾的干预。换亩之，唯一可能承袓起改蛮竞令规則以有利 f 国际 
社合责任的那些实体，枪恰不在研究和分析领威之内。 

勿鹿置疑，大垄断老们和强大的金融集团操纵了世界市场， 
它们都程度不冏地属子亚当•斯密曾颇冇远见地谴责过的“師傅们 
心照不貧的联合”的复活，但各种推理的经济学却认为唯一值得 
注盘的 flS 设，只不过是那种具布类似规筷但不具缶操纵价 格体系 
的手段的小私费私位之间的完全竞争的假设。 

因此，在国际活中，用经济的和超经济的之问的区分来庠 
可能地限制工业 ra 和不发达国笼之间出千团结盘说 I 沉迸行的社会 
转让，丝毫不值得惊讶。这种处理方式，在国与国之 m 关系的现 
状方面，比在-国内各部分的关系方面，更加没有道理。 

裉据上述分析，显然是被“经济的”和“社会的”之间不言 
而喻的区分所掩盖的冲突，就很容易埋解了。这些冲 突是： 

( 1 ) 各工业国内工资收入者和社会下层集团对更讨為的保障 
的要求， Rffi 界各地濒临饥饿死亡边缘的人们对勉强维持生命所 
必需的生活资料的要求之间的冲突。在各工业国内，无论富翁还 
是小康人家都 不患 为远在天涯，罕为入知的 sis 些国家的利益去降 
低他们自己的生活标准。只有在外贸理论中“被忽略的”国家也 


许还能通过教育或其他形式的 ffi 力纠正这种对现实的“冷漠 w : 
国犮要发挥这种作用，它就必癍髙瞻远瞩，超越全体选民的要求。 

(2) 发展中国家里富有者和穷光蛋之间&潜在冲突，前者 
被网罗到资正主义体系内，后者则在资本主义之外。 

(3) 发展中国家内部各社会范畴之间的冲突。其中葙捭范 
畴迅速富裕起来，男一些却在拼命浄扎，试图摆脱萧条或衰退状 
态，“社会的”观点向各种制度和结构搔出了挑战，它给每个人 
都留下深刻的印象：需荽根本改变关于“经济的”为何物的标准 
观念，这种观念的浃隘性或多或少是有意识地为某呰阶级和国家 
的特殊利益服务的。这就是当前危机最具有深远意义的方面所在， 
这是一种社会的危机 6 

我们现在试图以此为背景来评估各种社会指标所能提供的服 
务并确定它们的界限^各个国家和国际社会中存在的大置社会指 
标至今只产生了极其可怜的成果。考虑到参与这一领域工作的研 
究人员所具有的极高资历和技能，这一点就格外突出。 

在一个国家内（我们以法国 为例， 把它当作一个图解，说明 
在许多场合都有效的东西），社会指标表现为同商品经济体系的 
一种妥协，而这个体系的内在逻辑并不受影响。人们假定，资源 
的适当配置一般是由分散化的经济体系和各种市场力量来保障 
的， 参与者的偏好也被置于间—基础之上。可是，下层社会集团 
的种种要求与这一歪曲的观念不相符合，因此，就要承认有作出 
某些细撖调整的必要，并且要借助于适当选择的各种指棕来表示 
这些变化的内容和 结果。 

这些要求的对象就是人们通常熟悉的福利，这神福利是一个 
模糊而含混不清的实体。进一步考察会表明，人们认为福利出自 
按现行价格交换的_品量，而现行价格是由前面提到的那 f 其运 
行需加矫正的市场决定的。本身是统计学家而又对这个定义不满 
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意的经济学家 们> 在设计间“幸福”观念相关的各种精致的组合 
标准上花费了大量的聪明才智，但槔管他们付出了极人努力，这 
种东西仍然难以把握 s 在收集各种数据表格之前，我们必须指出， 
我们想要特别关注的那些现实本身，往往佘从观察芾和分析者的 
眼皮下滑过去。正如读者在稍微思考 -* 下表1 .2 的内容后将会意 
识到的那样，不论选择什么指标及指标组合，都有必要作上述保 
留。表] .2 给我们提供了 +个构架，它槪括地给出了西方国家采 
用的社会指标的分类情况和初歩解释=这些指标随其结构而变化， 
我们以瑞典为一端，它是社佥资本主义或资本社会主义的一个例 
子；以联合王国为另一端，因为在这里，输出产品和改组1业的需 
要给自由或有节制地进行社会主义尝试造成了许多困难》处于这 
两端之间的是联邦德国，在这里,强大的 x ) lk 和工会的克制态度造 
成了有利的环境，联邦德国早就有了社会资本主义和社会自由主 
义的经验。这一切! n 根结底表明，一个国家的社会气氣限定着指标 
所标示的所冇社会现象，当这一限定过程的影响遍及整个社会时， 
它就会对大多数指标组合和加权的定景化运算提出挑战， 

人们不会忘记，自从《联合国报告 :•> (1954年1 19 S 3 年）和 

«社会统计学纲 要》. （1963- 1968年）出版以来，在国际范围内 
£进行了太规模的工 作。 

《国际贸易和发展统计手册》 (197 9年）包栝下列 图表： 

亭宁半序（人口增长和国内屯产总 la 的增长，综合数据和各 
种结“ /工+浪+业％产的增长，生产水乎和增长串，主要工业部门的 
劳动生产率和就业，各地区和各部门的能源消耗）。 

经济的和社金巧增标 （动 态人口统计，经济自立人口，在卫 
生、旅®业和国禹交 ii 邮电方面的公共开 支〉。 

汇集在一起的这些数字中显然缺乏内在的 联系。 各类公共支 
出是同与下层社会人口相关的各种指标并列列出的。 
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社会指 fe 的分类 


表 1.2 

抆照内容 

-社会和人口统汁科目 
-社会统计 

-按 M 领域： ft : 宅、卫生1硏究 
-按照社会群体：老人、“年轻人”、 移民 
-按照范围 t ' 

总体（全 H > 规划 
部门规划 

按照用途 

-描述的 
-規范的 

=目标的意图 
=对限制的说明 
按 照列入 的方法 
-辅助帐 n 

-计划-方案-预算系统 
-社 会报表 
-让会平衡表 


如果某个纲要涉及到贫困、央亚、不苹等问题时，它就是在 
处理.各种难题，因而大量的数字儿不能消除读者对必须加以认识 
的现实所产生的模糊认识。如果进行分析的方法和收集大谓:数据 
的技术以同一速度得到改善，还有理由感到乐观，但这里肯定不 
是这种情况。 

指标会给人以一种假象，仿佛它在价位方面是中立的。然而， 
指标 与之有关的那些事实都是社会现实，在任何有组织的社会中， 
它们的内容都是规范的。我们如果意识到 W 况确实如此，那就必 
须承认，除开那些观察者也许希望用某种价值判断加以突出的规 
浪不算，无论明显与否，各种指标都是规范的，甚至早在因使用 






方式而使它们成为规范的之前，它们就由于其主体而成为规范的 
了=这一事实已被各种社会指标所证实：如果在某一特定社区中 
不存在各种规范的 生活 条件，单凭市场和资本主义的自发作用是 
绝不会创造出满意的#代物 来的。 这一发现不仅仅是个浅显的常 
识，它还意味着抛弃过时的自然经济规律槪念，谴贵“不可避免 
的经济必然性” a 

没街哪 个专家公梦想证明某个指标或各种指椋的并列的合理 
性。无论如何，事实依然是在所4•国家中，尤其:是在发展屮国家 
中，指标之间的关系足很不洁楚的。 

关丁这 一问题的某些理论差不多快变成经典了。 

存些症状，大家公认是发展的明 R 陣碍，但人均国 W 生产总 
值的增长却并不因这些症状而必然出现成比例的下降= . 

穷 H 和 SH 同 W 部研究过的贫困问题是个较理评价的课题， 
可以用管埋 评价 来为贫凼的定义确定界限-〜 ft 那呰实陡人均收人 
錄高的围家 m 也&发 H 贫困。那么，我们是否能说，现代世界经 
济的势头正在逐渐消除与往芾广大贫穷迪^相对的“贫困区域 
这类说法 虽无? 闲茁征挝，但3思不外 是说： 正足这种势头所具¥ 
的能阻止了我们的现代经济再一次造成新的贫 W 地带=这类说 
法述暗导若不能接受如下看法：由于人口中某些阶层在一个髙子 
他们的玢层正在日益宮裕起来的社会中感到灰心丧气，因而财常 
的增 K 造成了相対贫困。对人们在谈及他们的贫困1他们的舒适 
环墙和他们的富足时所表适的各种 价值利 断的逼徳方、而加以 W 
论，是基无 意义的 。不能把个人发展的主观 H 标简化成⑦的戈 
系；对于摆脱贫困的机会和财常的负担，人们对二者所作的比较 
总会受到其自我怠识的影响。 

至于说到失业，曾有人轻率地建议以各种百分比作 Xi 识别所 
谓 （ ‘到 哪儿都 需要救济的失业者”的手段，这种轻率行为是很难 
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使人忘记的。此外，每当需作结构调整时，总产品的同样增长率 
总会根据不同情况而伴随不间的失业率。虽然有时为方便起见也 
谈到相反的东西，但国民生产总值增长串的提高不会自动降低失 
业率。况且，当必须 K 别一个谋求职业的工人和比较了失业津贴 
与标准工资后认为不值得花气力找工作的人时，人格的和道德的 
因素就再一次显露出来。 

至子不平等，这个问题并不象通常想象的那样理所当然，而 
是需要进行更彻底的调査研究。减少不平等现象只是个临时性目 
标，它在转变时期是有用的，但提出这种建议的人必须证明这一 
目标同我们正在努力实现的状态有关。如采这种状态具存报酬与 
职责平等的特征，能否认为它是值得我们孜孜以求的呢？有种种 
理由对此表示怀疑纵观全部历史，任何社会中都可以看到职责 
与社会地位的不平等，在这个规律面前，这种不平等同平等并不 
是水火不相容的，它的基础是技能，能力和培训方面的不平等。 
就其最丰富最持久的方面而言，这种不平等与社会等级密切相 
关，至 F 薪金和工资方面的等级，它反映的是专业化和职业培训 
的成本。在那些因自身缘故而充满战斗精神的社会里，存在着一 
种潜移駄化的危险，它把平等主义理想与人类尊严和价值方面的 


平等原 W 混为一谈。 

说到 教育， 各神指标所提供的信息同希望产生的社会效果之 
间存在着很大盖距。人们指望教育系统造就出某种特殊的社会成 
员《即使最为宽容的社会也不能不去满足这种要求，这就提到了 
私人教育与公共教育相冲突的全部问题。就前者而论，学费增加 
了接受教育的屏障；就后者而论，这些冲突牵扯到教师和学生选 
择各种价值的自由，而知识的传递总足 以这种 价值为基础的。无 
论考察数学对教育制度的适应还是教学满足父母和儿童希望的程 
度，我们都会发现，不管有什么变化或细节有何不同，这两个问 
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题都属于完全不同的另一类观念，与各种指标能够告诉我们的东 
西毫不相千。对基本知识（阅 读、 书骂、计算）的 传授情 况要进 
行有效的评价，不能只看到传授了多少信息和技能这种“原始材 
料”，坯要看学习者根据自身 考虑丼 为其职业目的而能付诸应用 
的最低限度^ 

无论一个政 府或政 党娃否明言，它们都认为，一种教育制度 
总是出干各种政治 E 的而耍征服和组织的一种人类空间。由于这 
—附带的原因，对教育制度进行评价也不能仅靠人学率。对以任 
. 何同学习者灵魂深处的志向格格不入的方式塑造他们的尝试，人 
格的发展都加以抗拒^ 

现在我们来看看从出生算起的或在某一既定年龄段上的预期 
寿命这类具有髙度综合性的社会指标。这些指标都与享受各种商 
品和服务的基本条件有关， 弁 且指出了经济和社会发展的能力或 
潜力。当然，关于生活质 a , 不论是从社会观点看的还足从个人观 
点看的，这些指标都没有告诉我们任何东西。此外，在严格的经 
济学层次上，我们始终还在摸索一条逍路，以求对劳动，劳动产 
品和收人、以及在生命周期内按廂各类社会使用劳动的方式进行 
严肃的研究。因此，关于个人及其群体对社会有什么贡献、他们从 
社会中消费了什么的问題，我们还处 t 进行试验性分析的开始阶 
段。 

关于同卫生和健康有关的指标，由于对它们的批评已索喻户 
與我们只限于作一 回顾： 人们总過以不同的方式理解 M 庞槪 
念，因而得出了迥然不同的结果，根据这种不同的认识，人们把 
正相反对的两种目标当作重要的东西：其一是最大限度地降低身 
心疾病和障碍的致命性及发病率；其二是促进人的能力全面发 
展，又不因过分利用他们的个人能 景储备 而伤害他们。 

在对所谓“社会”指标作出总体评价的尝试中，有两种说法 

37 


或许能以有益的方式为研究者提供思想素材。 + 

其一，一个社会指标位于其共同体的多重@标同 一 个愿意和 
3望个人生活者的多重方-案的相交点上，由此产卟的复杂性向所 
f ? 指标组合和加权提出了挑战，无论这种组合和加权有多么精 

当社会是出子0 E 选择或由丁•必然性 而逐 渐脱离开共问的生 
活方式并且已经或正在变成多元社会时，这种挑战就更加 有力。 

其二，在整个人类发展史中，社会和个人都#沉浸于定性价 
值中。它们把一种有意或无意传达的意义賦予语 s 中的各种符号 
和隐喻，这种系西或者构成.能以文字交流的东西的_础，或者超 
越了文字的含意。对平均值进行统计、加 抆和 计算并把它们组合起 
來的经济学家和社会学家们身不由己，都把全部注意力集中于 
物和物质对象上 ， m 此洛不通，因为不论社会还是人，都不是物。 

经济发展的外在标志以及这种发展对获取财富和积累资本所 
衷现出的可鄙的迷恋，同人们及其共同体制定的尘活规划之间存 
在着紧张关系，.根据经验，这种紧张关系可被视为各种已知社会 
中一切非人道东西的主要原闲和主要动力。 

读者可能已经注意到，我们这里以个人方式提出的发展槪念 
给确定种种最敷衍寒责的指标这一任务带来了更多的困难。 

处子改变 in 结抅产新结构过程屮的各部门之间的经济擀证 
法，是以推进洁应为基础的。 

辩证法、辅助对话以及在最佳状态中的个人和社会集团之间 
的真正对话，也需要推进效应来刺激，但这是另一种不同的推进 

效应， 

为上述第一种和第二种辩证法而划分的时期不是重迭的。一 
种舒济变得更为复杂和更有效率的速度是冏思想的神秘进步或伪 
值转变的速度不梠同的， 

静态系统彻底排除了行为者，而予 f 孕的时间，如果得到正 
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确理解的话 ， 能把我们从这种系统的辩护士们那种简紙化的理论 
中解救出来 3 这对 T 理解那种我们以热切渴望但却足令人遗憾的 
方式作为爭半巧时间而捉及东两，还仪仅是迈出 了第一 步，这神 
理解虽然九“出了我们的能力，仍却是至关重要的。 
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, 第二章理论公式 

西方到处都在讲授的经济理论在多大程度上适夼于具有发展 
中国家特点的条件呢?亳不夸张地说，系统研究这个问题的科研项 
目有如风毛鳞角。这绝非偶然 

过去百年间人们普遍信奉的一躲经济理论，是由那些专门为 
靠外贸和金融繁菊起来的英格兰著书立说的讲芦语的作者根据发 
达国家的经验制定的，它反映着来自统治阶级的暗中压力。这种在 
很多方面显然是规范的一般理论以其前提和结构为其所产生的国 
家 的利益服务；如 果不加 批判地在发展中国家应用这种理论，就 
会损害这些国家，因为这些国家事实上必须依赖的 f ‘ 市场”，是 
—个它们在根深蒂固的、普遍而 a 持久的不平等背景下参与的 
市场。 

而 a 相对来说，功成名就且熟悉发展中国家实际情况的经济 
学家也非常之少。他们中大部分人视野狹窄，对他们自己的社会 
的经验和自己国家的经济和金融活动也漠不关心，而且总是貶低 
发展问题，使之处于从属地位，依附于对西方资本主义及其货币 
和金融机制的分析和理论。 

他们使自己，并且使我们对发展中国家可能给我们的教益闭 
目塞听，无力幵拓视野 ; 而这正是跨过我们习以为常的茄西继续前 
进、走向一种更为普遍的理论所绝对必需的。在相互依存的一般 
均衡这样-些表达公 式中， 或在《就业、 ㈣ 息与货币通论》这部 
名著中，不适当地使用了 “一般”这个词。 


这两种情况都与它们所肖诩的相反，它们都不是一般理论， 
而是非常特殊的理论，只适用干西方国家和那些稍加思考就会看 
出是绝对冇限的环境， 

我将证明，今天人彳门广泛信奉的所谓“一般”理论，在解释 
发展中国家的典型布件、指导它们的经济政策方面奎无 H : 用，有 
必要对这呰理论作彻斑修正> 

尔后，我将接着介绍当前修正这呰理论的运动所具有的主要 
特点。 

为便子比较鉴別，冇必変评价一下对发展的一呰态度， 

这种考察是一个导 n , 它服务于对发展的动力和动力学问题 
的讨论。 

只有在这一浓缩而确切的导言之后，才有可能对新经济思維 
在现代科学进步中的位 H 提出有意义 的问遇 U 在这方®， 我觉 
得，古典力学的相对哀落和热力学的相对上升不可 能无限 期地为 
市场机制的狂热所忽视， 

如果我们不 设以开 城布公还是小心遮掩的方式假定.各种以 
人类科卞而著耗的学科不提及某种人的概念就没法发販，那么， 
揭示当今广为流传的^种…般红济理论同它们所暗含的或与它们 
吻合的种种哲孕立场的关系，就仍然是必不可少 d 

关于互依性一般均衡的新古典理论 

自称是酋尾一贯的经济理论宄一能殷而不谈作为整体的经济 
体系及北各独立要素和职能 a 这正是一种一股均衡理论要解决的 
问题。 

不管现象如何，英语思维的连续性是无懈可击的。阿尔弗雷 
德.马歇尔 （ 《经济学 原理》 ， 1890年）强调^兮均衡分析，假如 
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允许这种分析起越市场力 量 的狭概念，它本会异致对有构部门 
及其相互关系的分析，但这种情况并未出现。所以，从 S ■杰文斯的 
时代到 L •瓦尔拉（18 7 . 4 年）和 V . 帕累托 （ IMS 年），了平均衡理 
论实质上没什么变化，尽管帕累托曾使它有所扩展。 nk , 在> 
R •希克斯的静力学和变态学中还可以发现这种理论。 

没有人会忘记凯恩斯的“革命”和搂踵而至的“反革命”——这 
是一种给人留下深刻印象的夸张，这种说法给它所描述的如此戏 
剧性的变化造成了- * 种夺大 k 辞的甚至歪曲的印象。在那部驰名 
的著作《就业、利息与货币通论》中，在他本人坷该书的评论中， 
约翰.梅纳德■凯恩斯彻底抛弃了 a •塞西 尔.皮古所倡导的一般均 
衡理论，皮古以微观、中观和宏观经济学的术语来叙述这种理论。 
但是，皮古反叛了的门徒并没有就微观、中观和宏现定量之间的 
关系给我们以任何详细的说明，因而使我们对于同其宏观经济学 
相一致的价格制度疑惑不解。必须指出，他对宏观经济流程之间各 
种关系的论述本来是能从这种说明中大有收获而不会失去任何东 
西的。对发展中国家来说，凯恩斯处方的适用范围一直不很清楚， 
但其药方所具有的危险却总是赤裸裸烛暴露出来。 

在凯恩斯之后，一般均衡理论依然如故， 7 皆为大学生们安排 
的主餐，这些大学屯将来会成为宽要的私营或闻呰企业的总经 
理，将会要求他们对自己社会的经济驻至可能迠遥远地方的经济 
作出解释 。无论 在哪里，学经济的大 f 中们在获得亲自羟验之前， 
提供给他们的总是一个分析世界各池经济沄动的橫式， 

西方的这种教学方法的传播，必然会产生严重的后果，因力 
以市场力量的机制为基础的一般均衡理论被人以令人作呕的方式 
反复咀嚼着，并以一种在普通公众眼中给它披上神否之光的简单 
数学方式表述出来，经过这番顶礼膜拜，它凭诰习惯和仿效的绝 
对力量，变成了一种使人误解为不可动摇的理论基石。但在付诸 
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检验时，这一体系的前提和实 威信誉 扫地，毫无可信之处；在那 
假定是以如此可靠的方式建立起来的大厦结构上出现了巨大的裂 
痕 3 

瓦尔拉和帕累托均衡理论①的基础黾那些小单位（个人和商 
号），它们受制于自己绝无能力控制的价格，这种价格向他们提 
供所需的全部信息，他们裉据这种信息改变生产量以作出某呰必 
:要的调整 。 以最佳方式充分私用资源，是通过确立供给等下需求 
的个别平衡从而提供一个一般均衡价格的方式来实现的 3 货币变 
成了简单的硬币和纸币，或者 : z 仅是另一种在一个抽象均质空间 
中使经济计算和交换在任何点上都成为可能的商品。 

这种实际上以小单位（或商5> 全都波此独立为前提的理论， 
是与观察和经验背道而驰的 s 但由于它与拉格朗日古典力学 U 7% 
年）的均衡论相联系，由于4的等式体系，这种理论曾被作为“纬 
粹的”理论而得到发展，这些等式是： 

1. 小单位 P 巧的 等式： 每一小单位都保证生产诸要素具有 
相等的边陆生产保证交易物品的边际放用与其价格成比例， 
以此把使用资源的成粜扩大到 a 大限度。 

2. 辱 不的错式： 均衡的价格保证全部供给等于全部需求。 
换言之，它与全部商品和服务的使用联系起来》 

3. 干_的 等式： 均衡既不允许出现过剩，也不允许出现赤 
字（资源充分利用）。 

就静止的、无时间限制的状况看，这一体系意味着个别单位 


© 对于瓦尔拉和 帕累托 所阐述的传统均*理论的批评，见弗朗索•瓦 .M 鲁：《关 
于一般均衡理论中的普遍性 裎度问 题3 , C 7 SMEd , l 967 年第9期，第2幻 
Mi 尔拉一帕累托的数学和 “主 动调和 s -—献洽前辈泰克塞位.里 
识罗的文集，菊苟矛，科尼布拉， 19 W 年 ， w 平衡的概念和亡前的数学化，一筠 
评注' MED , ignfc 菹8期4代斯德思.德.讥尔足拉尔 徳： 《运用一殷 
经济均衡的分析方法的范围》，6羟济杂志》 ， 1975年 11 月， 
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的最佳条件与盤体的最 n : 条件相符合： 这种最佔条件足通 过完全 
竞争的调节以数学的方式 s a 同确 定的: 在巧妙地建构起这种条 
件后，任何人赉进行的活动都被废除了；记录价格并因此 
能根据所得数据 “耍调 整的机器人完全可以取代决策人员 
了 。 

虽然世界各地经过认真考虑的经济学象对这 f \所谓一般而其 
实是特殊的均衡衷沿怀疑，但它依然足一种到处'一在传授的榄 
式，除了以数予语言对它作出重新阐述之外，其难本结构保抟完 
整不变而这种结均，由于它 K 定物品和商品都山所 W 的屮性市 
场力 ii 〔来支 tii / 不浪认人类活动、不承认人们进行变革并改变 
其物质的和人的环給的能力这一关键因桌，因而实质上 a 错 k 
的 3 

巾干下列玴由，在任佝 s 家里， 特别是在发展巾阐家也，随 
芯这一主要原则人注 S 的详 坤阐 1 述，很容黏栺出，它井来 
给解释、描述或行动提供一个牢靠的 ffi 础： 

1. 它是“预构”的一个明! i _ i 实例，它实际上是要求预先、 
同时并既在静止条件下解决均衡的嗶‘哗 、 &适性和 亭亨 
_的问题 s 

2. 它以相同单位之间、同样项目之间的完全竞节■为前提条 
件，单位的数 iiiub 处，以至谁也不具右影响价格或影响 Jt 对 
手的实力= 

3. 毎一个这种宏观萆位都是被爭巧，它始终在一种完全竞 
争的条忭下革纯使产设适应价格。 

A . 这种模式足瞬时的，是在某一特定瞬闷构成的！而且由 
于小构成单位既无对 ii 去的记忆，又无对将來的计划，它也是 

科— 。 

* . 5 •.‘这 * V 椏式徘除爭哼和亨咋？华 ( 行业 .地区 、社会集团>= 






e . 它决不会成功地棍出一个既适用于对外贸易也适用于对 
内贸易的同一理论。这并不奇怪，因为国家是一种结构、一种组 
织，从而超出了排除任何结构或组织的模式的范围。 

7. 用这一樓式绝不可能以兮 字 把各微观单位的均衡 
同国民核算的总额联系起来。假“焱额反映着以价值而不 
是实际价格表示的商品总额，但由于不同形式的竞争、垄断和 
寡头独占的结合，实际价格不会足均质的，此外，它也从未严格 
地分析过从微观单位的一般均衡向宏观单 位的 一般均衡的转化 D 

8 . 这一榄式对各种孕 牢; （背最‘情况）和各种经济动力 
(现实怍用）之间的关系44^4出任何解释.， 

9. 在不能计亭这一捞式所确定的贷、不:能 P 统计数据和曲 

线力基础驹定一种均 m 状态这一非常确切的齡义上，它是无效 
的， - 

把注 ® 力集中于不均衡状况（干今字，衡_年）并不会取得 
迸®，只有接受普遍祀互依存和整444▲部丛士有序性这样一 
种 f 溉念才行。 

—模式同发肢屮国京在不冏范围内所共有的各种条件加 
以比较，表明它裉本不适用 f 发展中国家，它造成的种种纠纷的 
确！极端危险的在一个发展中国家里，错综复杂的经济空间是 
羿质的（与上述2、5、7扣反 ） ；为发展中国家制定的稳健战 
略要求改变各种历史力量的活適（与8相反），它包含着调整（与 
5、6相反），延长不可逆的时间的期限（与4相反），并以杈 
力关系的转移为前提（与2相反）。 

任何有见识的读者在进一步论述诸如此类的不一致性并用具 
体实例加以说明时，凉必不会有什么困难。 

筒言之，这个榄式用机械类比法描绘了- •付具有完全竞争的 
纯市场情景》它同发展中国家普遍存在的条件正好相反，这些条 
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件只通过发展中国象的精英和人民为改变其当前和未柬环境而 
进行的共同努力，才能在这钱国家现状的范围内形成„如果发吸 
中国家真正要理解一般的均衡理抡，它们就会发现，这种理讼所 
追求的（虽未取得有意义的成就）是对事物如何在一种均质的环 
境中运动作出一种机械的阐述，它不会承认生命和历史各自遵循 
其规律在其中发展的人炎环墙实质上是异质的 （ 不会承认在这种 
异质环境中的各种活动的组合。 

凯恩斯的宏观经济平衡 

《就 业、利息与货币通论》 U 93 S 年）①是在给联合王国造 
成严重影响的萧条时期 （1929 —1933年）之掎不久写成的 3 通过 
自己国家日渐衰败的霸主地位和陈旧的结构，凯恩斯觉察到困扰 
着他的祖国的各种困难，认识到一种以自由的_布场和资本权力沟 
基础的经济体系的种种问题，并且意识到“资本主义的没落”。 
但他从根本上给: T ， 明确考察的结构、历史力量和结构失衡，既同 
不列颠经济无关 ； 也同其他的经济无关， 

他的诊断盐直接以他选择的观察领诚为条件的：即那些存在 
有资本市场、货币市场和以复杂的金融和 S 行制度为后台的工商 
企业的 B 象的经济， 

他提出的亨打'亨 亭或 一 系列补救措施同他的诊断—致=经验 
已表明，就发)岛，它的效果是値得怀疑的！对发展中国 


①弗朗索瓦. 佩鲁： “一般理论概要”，经济学系杂志，伊斯坦布尔大爷 .1 况 9 
年（小册子 h w 凯恩斯利息理论概要”，栉克，1的0年3月 I “凯恩斯、人 
及其时代的问 ® s «当代经济》，1931年1片；阿兰，巴雷尔：《经济理论 
和凯恩斯的冲击》，巴黎，达罗兹，岱52年_《经济的不乎衡和凯恩斯主义 
的反革命》,巴荽，《经济杂 志》， 1073 年； 柯克志尔，菜金发 夫德： 《伦凯 
恩斯主义经济学和凱恩斯经济学》 * 牛津，牛律大 V 出版社， 




家来说，它显然更不若边紜、更不适用。 

在凯恩斯看来，市场经济以自发的方式在就业不充分的水 
上运行。就特定生产函数而言，总收人的水平取决于投资、取决 
于（边际）消费傾向.或涣言之，取决 T 投资和收益增殖率（与 

储蓄傾向相对）。 

消费 m 向低于1，它就不以同忟入增长相冋的比例上升》收 
入增长中的一部分并未用 T •消费，可以 Uv 为它不在消费性幵支之 
列。为补充这个不足额，有必要进行迫加投资。 

只要没有实现充分就业，额外货疖发行 s 就会以动员闲置经 
济资源（失业劳动力.《置生产能力）的方式导致实际国民生产 
额的过剩；这是生产性通货膨胀的_ ‘种形式。 

麻烦在于有效需求不足，消贽件开支和投资不足；补救措施 
是增加消费方面的开支，或老以降低利息率.通过政府投资的方 
式增加投资。 

很多 后凯思 斯主义者钤详细阐述过这个模式，并对这一桉式 
作出了幻己的解秘，儿中有些人离开了正统的@由市场和资木主 
义思想（琼.罗宾逊，： M . 卡莱基），其他人则维护这个 JE 统（利乔 
赫夫德 ） s R . F . 哈罗德、 E . 多马尔和〗 * R . 希克思以及稍后一点 
的 R * 素洛所倡导的各种平衡理论 77 和] • R •希克思在他的另一 
种解释中再一次倡导的这类理论，无不源出于凯恩斯这个模式。 

不能否认，该榄式诸如此类的修改版确有某些贡献。可是， 
凯恩斯榄式的基本特征，只有在非常特殊的情况下，在一种与20 
世纪30年代前后联合王国非常相似的惜境中，才有可靠根据，而 
且即使如此，也不是没有明显的保留。 

我们这里所讨论的问鼴是非常特 殊的： 凯恩斯模式能为一种 
发展政策奠定基础吗？它是否描述了发展的障碍和发展中国家在 
经济上的不利条件？它是否有助于选择一些报施以弥补这些不利 
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条件？对所有这些问题的回答肯定是：否 

无®复述別处已作过的详细论述，让我们在图 2.1 屮比较一 
下凯恩斯校式成功的条件和可以在发展中国家观察到的怙况，当 
然，这里选择的只是那些最显著的方面。 


表 2.1 ^ 

凯恩斯模式成功的条件 

1 . 货币发行設在一种其作用能迅 
速广泛传播的环境中流通 D 

2. 人们假么、闲骹 g 金能以设 a 
或降低利率的方式动员起来 

(在发达资本主义经济中的假 
储莕 < mm >). 

3. 闲散资® (受过培训的工人 * 
现疗生产设施的潜力）的动贝。 

4. 渗漏，即复合效应的中断 
-借淸前愤 

-共冋抑制开支 
-增加进口 

5. 同扩大货币发行鼠有芜的积极 
供给弹性。 

6. V ]愿”尖业（这是一#表示 
因总需求不足 h 致的就业不足 
的相当矜混的说法），不存在严 
甭的瓶预状态 。 

7. 出超 （ I > 5 b 丄 j 投资有大体相 
同的作 用。 


可在发 K 屮 H 宗观察到的情况 
货 rfi 发行觉的作用以一种非常不平 
衡不完全的方式伶播。 

不 d “全围性”的资本戍货$市 
场，在 m 资本主义经济中乡村居民 
的传统储葚。 

“ w 散”资_发展屮同文里只是 
潜在的 t x 人必须妤址培训，也产 
设尥有 ft ® 设。 

发展中国家的这仲渙漏 妇因 子结构 

-累积的、持久的愦务 
—前资本主义型储葚 
— H 必忠品（如㉔[^ ) iiil .劳资 p 
[II+结构原囡无供给弹泣，例如农 
亚生产的优势。_ 

结构性失业： 

— 作为人 n 泣冗结:采的变相火I 
-S 牟设备和熟练劳动力的短缺。 

进 n 必鹄品的 T 差 n 贸易苯额 
的 结构忭 办卞， 1：.. ■:>断的人超 
(M>X) 刺激着发展中 M 家的资本 
设备。 
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这一对比的明显差异已为历史的所证明。这种对比以简 
要的方式证明，凯恩斯模式基本上不适用 -7 发展中国家的情 


况。 


' 其他-.些研究成果也表明，凯思斯于事學专模式不适用于 
发展中国家。同发述国家的增长橫式禽以更清楚烛看 
到.发展中国家的增长模式是一系列相互联系的可承受的不平 
衡，在某种条件下，这种不平衡将导致能够保证有关人 P 正 
常生活并使生活标准有所提髙、能够适应国际克争网的经济形 
态 。 

凯恩斯模式是在力景对比不利干发展中国家的时代， 巧发达 
国家的观点出发并$了发达国家而构造的，发展中国家今 &参考 
它，是出于完全不南“考虑，并 EL 是在』种同这祌正风靡一时的 
模式非常不 R 的背景中进 行的. 使用围民核算（国民生产位、消 
费性开支1投资）中的集 I 卜概念是对各种政策构成要素进行分类 
的一神便利方法，在发展规划或方案中包括这种集计槪念，同凯 
恩斯根据他自己同家的利益向那些开明的银行家和工商业家推荐 
的令人难以捉摸的货毫无关系，凯恩斯是指望以解除正统 
自由经济教条的束龜忐“瘙这些人。 

发展水平必然荽求在输人的资本中义领域和本地经济领域 Z 
间划一界线，并以适当的方式对待双方。除非苻一种沟通二者 
政策，同时警惕地控制前者对后者的冲山，否则发展中国家的利 
益就会外流，它的经济就不能为全体人民的利益服务。 

进一步说，采用一种包括工农业内各行业各部门的战略是绝 
对必要的。而凯恩斯的宏观经济学对这种中观经济弃之不頋，弗 
使之处于一团混乱之中。 

认识到怎样叮以便发展中国家的政府注意生产性通货膨胀原 
理，这并非难亊 e —般说来，有赤字和债务负袒的国家是欢迎货 
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币过 剩的，它的整个生产设施都有待于建设。但是必须保持非常 
清醒的头脑，额外货币供应量对于培训人民、建设工广或以生产 
绝大多数生活必需品和出口适合国院市场上特定的、可以顸见的 
行情的产品为方向的努力，不会有任何实际的怍用。 

需要的是一种参廂国外经验，在某种计划的有效指导下制定 
的方针，无论这有多么困难和复杂，在凯恩斯曾经说过的言论 
中，既没有 以明 确的方式也没有以含蓄的方式提供过这样一种方 
针，肯定也不能从中推导出这种方发展中国家如果认为它唯 
一所能作的选择只是在新古典主义和凯恩斯主义之间二漭居一. 
这肯定是极为严重的错误。这些国家需要自己的发明，并采用根 
据它们自己的需要加工过的行动方针>> 

“ 能动”单位的一般均衡” 

宏观经济学的数学等式不是改善传统理论所需要的那种东 
西。 越来越多信 J . 灵通、能力颇强的经济学家正在抛弃这种等 
式，并说明他们之所以如此的理由。过去迫便他们不得不这样做 
的是我们眼睁睁地看着正在逐渐蚕食私有经济或半私有经济的各 
种形式的垄断和寡头独占。在一种寡头独占中，毎个决策者都意 
识到别人的存在，他所作的任何决策都包含着对另一些人的决策 
的预见。如发现结果对所有有关企亚都有利，冲突-合作.斗争 
-协作这神典型情况就会出现 3 

非常清楚，任何偏离完全竞争形式的情况都会对人的能动 
性，对人们选择努力方向的能力，特别是对他们的扩张能力产生 
影响，造成其物质环境和人类环境的 变化。 

承认这一点——经验证明我们必须承认这—点——就意味着 
我们必须有贵任去建立一种相互依存的、全球均衡行动 （即 造成 
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一种平衡状态的行动）的新理论 

这样一种理论的題中应有之义就是抛弃那种取消人、把人简 
化为无、把人仅仅视为作出自动反应的价格记录器的观念。它不 
能接受这样一种 看法： 人们在其中不起任何作用的外部机制把他 
们带入均衡状态；它把能领悟并有目的的主体活动和反应同在均 
质空间中被“自然”力推动的不变客在的位移力卩以严格区别。 

现在可以对一般理抡 I 乍出新的论述了。这就是以一种修正过 
的瑕式、用现代数学的语言描.述这种碑论，其开端 是斤多 f •.亨 

和能动的艰位。 

行为者及其能动性 

同在其他方面一样，在经济学中，可以认为每个人都具有作 
为人的能力，他靠这种能力可以在一个地方1即在一个特辣的领 
域，修正他的物质环境，影响他周围的其他活动者。 

这种官于变化、通常倾向于扩大的能力取决于某些变量 
C 个人系数、文化背景、社会烛位）。对这种能力的研究在理论 
上属于人炎科学的其他分支。但是，如果我们不认为环境对行为 
者和行为者对环境的影响厲于我们自己的研究领域，就会完全割 
断我们间其他那些分支学抖的交流，而只要我们从事研究活动， 
这些分支学科就对我们至关重要。 

行为者 

行为者或活动者是某个个人或某个组织，它在社会中也活并 


© 邪:釭.采 索恩： ： :经济 分析的 t 入理论》，阿坶斯特丹，北荷兰出版公司/ 
1977 ^: 弗朗索瓦_讯 ft ;《占动防调与新数学》，«对一般 S 访均«理恂 
的哆止:），巴黎，多德，1975年，“被动豳调的平衡与主动协调的_般肀 
衡，1978年，第3-4期* 
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能作出决策，所谓决策，印协调由行为者作主的各种不同手段同 
他所希望实现的各种不同目标之间的关系，而这些目标是他以其 
掌捏的信息和能源为基础，凭借他在筹划未来方面的记忆而制定 
的。 

因牝，活动者不是同其他任何人具有同样规定的、在一般均 
衡的机械系统中获得生命力、象奴隶那样依附于“相同单位”的价 
格制度的机器人。每个活动者彼此相异。而且，就任何一段时期 
内任何一组特定活动而言，活动者也不是等同的，一般来说，他 
们之间耷换的结果，应归之于和尽作甲的冲突，而不是归结 
为由无个性特征的、被说成是妯 i 价然力量所控制的不变 
客体‘运动的停止。 

活动者释放出的能量应用于他们的也就是说，应用于 
他直接可以得到的并由他组织起来的商点&服务。他的决策权得 
以实施的领域，或以比较简洁的方式说，他的决策领域，可以是 
(比 如说）他的生产单位（他的企业或商号），这种革位有特定 
的规模和结构，在所考察的整个复合体中占有特定的地位（即有 
其坐标），通过这种单位，活动者可以利用划定其活动领域（顾 
客、投资、佶息).的各种活动修正其环境，可以按照集合论的逻 
辑对它们加以分类，并把它们组成矢量空间，也可根据初等拓朴 
学的常规使这神矢量空间变形。 

个人或联合的决策者以单位为基础并通过单位发挥其能量， 
这种单位可以是简单单位（一家企业），也可以是复合单位（— 
家企业和它的分包人，一个主要单位和它与之结合从而形成一个 
经济或金融集团的单位）。复合单位' 或宏观单位的结构就在 
于：一个起 主要支 配作用的单位决定着附属单位等某些变量的价 
值 。 

由企业经营、顾客、 投资和 信息体现的经济空间可适用于某 



个地理区域，这在两个方面是有 利的： 

——表明一个国民经济是由分化的经济空间组成的，以及 
—提出一种看法，它直接要求对直接投资和一个国家内的 
跨国公司进行分析。 

在一定时期内，活动者能量的发挥既可能由于 H 标已达到而 
中断，也可能由于反对者的反对及某呰障碍而临时中断。 

可以认为，总菲量是一种富于变化的能 a ;而这种能是所 
有活动者的能量和所有受他们决策权影响的所有单位的能量之 
和。 


能动单位的总平衡作用 , 

能动单位在整个经济复合体中发挥的总平衡作用.以该复合 
体中官子变化的纯能量暂时耗竭为特征 （ 在这个复合体中，办丧 
示能量:， 4* c 表示系统的能量，我们发现。 

这种总平衡同微观单位的一般均衡是完全不同的两码事。这 
些微观单位以相同和一律的方式服从于价格标准并因此不得不接 
受相同价格和成本，即均衡的必然性，而且，这种总平衡作为- 
种共同满意的结果，当它得到实现时，铝个单位都获得岡整体的 
最尖济利益相一致的最大限度经济利益。 

但是，一种经济，只有根据社会，今以及构成它的各种单位 
在规模方面和相对权力方面的不平等士士分布，才是可以想象 
的》 

因此，必须考虑到任何经济复合体都是由大黾位和小单位、 
强单位和弱单位组成的，大单位在其自凸的 层次上 实现的共同满 
意把各种数学窓义上的限制因素强加给小掐位的共同 满意。 就行 
为者 * 他们的湛望水平或他们对干 k 述局而的认可而言，在一定 
时间内，以一种均衡价格实现的供给与耑求的平衡本身，并未告 


诉我们任何东西， 

例如，富于变化的能量已耗竭的寡头独占或寡头独占集团可 
能会以基本上持续的均衡来应付局面，而这种均衡把它本身的条 
件和限制因素强加给中、小单位。如果这些条件和限制因素有时 
没有对这些中、小单位放宽约束的话：那么这些单位只能根据这 
些条件和限制因素彼此进行竞争。 ' 

在一定价格上供给与需求平衡的规则，并非在任何竞争层次 
上都以何榉的形式适用，因而大单位在其自己层次上的满盘可能 
同小阜位的不满意同时并存。前者发现，在具有类似规模和实力 
的伙伴之 M 暂时中断竞争是有利的，而后者在把力 董集结 起来之 
前没有足够的富午变化的能 S : 以改变强加于它们■的条件。 

更具体些说，以纵向方式供应中间产品的寡头独占共同决定 
他们的 价格： 购买这呰中间产品的人，在使人感受到他们的联合 
实力之前/往往不能采取行动来修正这种对自己有利的价格。或 
者可以这么说，大银行集团可以规定使其满意的利润水平，而它 
们较小的合伙者则不得不疳首听命> 或者大进口商可以在彼此间 
决定使其满意的批发价格 ； 而中间商和最后的消费者則不得不在 
等待相当长时间后，才能向他们进行挑战 D 

我们可以看出，这正是吵辛宇亨和 命申毕 学亨之间的区别 
的推广和具体应用。前者制 i 窀洛省，’被迫接受别 
人制定的价格。这种槪括以不平衡结构在某一时期普遍存在这一 
假设为基础。 

瓦尔拉和帕累托的一般均衡惫味着由价格制度的力 s : 推 s 的 
客体运动的终■止，这种力«作用于想象的、不真实的个人，而达 
些个人又被迫处于完全相同的小单位中。 

与此相反，总平衡描述的是产生变化的组 合能显 的结果，是 
不平等的行为者的活动的结果，换言之，是一种由规模、结构和 
S4 




货力不平衡的单位在某拽葆次上的作用和反作用促成均衡的状 
况， 


乍看起3，随总平衡出现的未必一定是一致的、普遍的共同 
满意，或者是由所有单位一致和普遍的典同满惹所决定的最佳状 
.况。 

总水准，允许结构上的不乎等和各种不 M 形式的整断联合。因 
为色指的是不平等的行为若或活劝者的活动，所以它促进 r 对一 
国内部或两国之间不同贸易水平上的供求平衡的分析，.并鼓励借 
助于特殊模式对这种苹衡毎…次究竟意味着什么的 h 题进行研 
究。 

这与迷恋假定是以机械方式实现的至少是相当时期内的均 
衡完全 不是- •回事。相反，可把这一系统视为可承受的不平衡的 
延续，这种可承受的不平衡是由各社会集团的组织和行政当局冇 
盘进行的各种可变调节造成的。 

通过苷组织的社会集闭之间的冲突与合作，仆通过代表各社 
公团休进行的协调与仲裁 （ p 、 紫:这些集团和团体是竽爭印和$亨 
灵通的），就可以便有保旺的增长和 哼璆 了葶= ‘4和发展 
未 i 由补偿和调整机制 t ， i 动十:衡的；这些过社会学习过 
程已获得适当反应能力的市场经济中确有稳定作用，但要 保证以 
最佳均 衡和一 致满意为方向(也进步 * 靠这些机制本身赴绝对不够 
的。 

一旦 重新把活动者、把个人和群体的活动放回到经过修正的 
经济活动理 论中友 ，就可以创立 - 种对十变化着的发展方针严格 
而存效的观点了。 

这种观点同历史 屯义和 制度主义分道扬镳，正如它同作为― 
种纯理论 M 被提出的市场均衡分避扬镳 一样， 因为这种纯理论是 
以极不 可能的条件为基础的，它用的是以拉格朗日力学中借来的 

t * * 
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数学方法。 


对发展的某些态度 

既然一个而对由经验确定的紧迫的新环境的学科在第二次世 
界大战后已过去的四分 之一世 纪中也不能得到完全的改造，郎么， 
在发展理论和学说方而始终普遍存在的混乱程度也就可想而知 
了 0 


但是，那些可视为代表人物的作者们所指出的基本倾向现在 
正在出现。 

早期的英语经典并未被 放弃* 以教本几何1有时是以髙深的 
数学武装起来的新古典学派门徒们已使它们得以更新。当然，他 
们这样做的理由并不完全是知识方面的；这种经典劳苦功高，发 
现并阐明了有关市场的各种问题，绝大多数西方强国从未打算放 
弃它们。 

其次，既然突飞猛进的经济研究尚未得割新理论学说的配 
合，帮助它对一系列新事实进行分类，解释和消化> 那么，向某 
种“推理的”历史学求助的诱惑势必在一定范围内获胜》鉴于在 
—个某些历史学家乐 T 把历史学说成是科学之科学的时代里理论 
所具有的某些缺陷，这也是意料中的事了。 

最后， 卡尔* 马亞思始终是个高窩在上的角色，人们经常引 
用并歪曲他的观点，但很少有人实际阅读他的著作。这个马克思 
不是写下早期著作的 Eb 克思，甚至不是写作《资本论》的马克 
思，而是给列宁^雄本政治活动铺平道路的马克思。列宁主义的 
马克思主义煽动起义，反对一切社会非 正义， 虽然这种马克思主 
义并没有产生任何科学论著，但知识界一部分人至少是将其作为 
有很髙价值的可供选择的一种理论来运用这种丰义的，这些知识 


分子意识到需要从根本上对市场经济进行再思考. 但正在 徒劳地 
寻找一个可供选择的学说。 

为了给我们提出的解释提供-些坐标，分别对这三种思潮作 
出必不可少的简荽说明，肯定是有益的。 


古典经济学家的遗产① 


在 1 SSS 年以《锌济增长埋论》为题出版的- •本 书中，阿瑟. 
W * 刘易斯明确衷示，他不放弃英国古典经济学家的遗产。我们以 
这一著作作为重要例证有很多理由。 

刘易斯以相当冗 K 的文字陈述他的方法，强调他打算呆在明 
确限定的领域内，不越雷池 一步。 他把增长定义为人均产出的增 
加。给产出及成本下定义的任务，他留给了搞国民收入的“理论 
家们”》使我们了解使用某种普遍价格指数 IS 有困难的任务，他 
留给了统计学家。他着重指出，他既不打算直榇探讨分配也不直 
接探 W 消费，更不打算渉及有关人的幸福、满足和福利的争沦。 
只是在本_朽结尾，他才拿出一个“经济增长是否塚如人意？ ”问 
题的附录。正象他一再重申的那样，他的研究与产品的使用无 
关，只涉及产品的增长。 

他用來作为人类参照系的是尽可能简单意义上的国家集团， 
这是一种人 n 普査所确立的集团，也是一种保留对外贸易统计资 
料的集团。 

因此，他的著作只与有关，除增长外槪不涉及其他问 
题：在他的笔下竞然偶尔4▲出孕亨或进步的字样、但这只是亨 
了使叙述有所变化而已。 '' * 


® 阿‘瑟•刘昜斯：经济增长理论 i ,伦软， X 伦和*溫，1955年第1版， 
《具有 无限劳动力供应的经济发展》，受彻斯特经济和社会研究院,1954年- 
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有了这样-•个精心选择和限定的: H 发点，读者就不会有误人 
歧途的危险，换言之，就不会接受这呰概念所包含的更为丰富的 
含义，就不会承认这呰概念所反映的现实关系中出现的变化。即 
使不是出于辩论的目的，我们也可证明刘易斯把亚当 * 斯密的视野 
搞得更狭隘了， 因为； 3#钤在€ 论国民 财富的起源和本质》中就 
国 敁收入 及其构成和发展给我们提供了一个广泛而富有成果的思 
想。 

刘易斯宁愿改变自己的陈述也不愿把这些陈述同別冬的陈述 
联系起来，他似乎深信不疑，人性的本质特征是不变的，因此可 
以提出具有普遍有效性的描述和看法。 

在他看来，增长有最直接的原因、中介原因和人的原因 。前 
者就是节俭的努力、知识的增多和运用、资本或其他人均资源的 
聚集。 中介原因产生于制度和估仰。 

全书以此为基础围 绕对两 个问题的回答展开，这两个问題 
是：备种制度与增长的一致，经济和社会现实在与增长的关系中 
的进展——这些都依据二个明确的认识：支配紹济和社会趋势的 
规^ &不可认识 也不能预测。要把握的主要苑 西是： “不同的社 
会有足够的相同之处，因此有可能推导出+季 p 芩的某些了 
贝. 1 ]。，，运用这些规则，我们就能说明，如化的话，它4 
士样发生！我们不能预见的东西将会发生什么变化。“如果制度 
是自由化的，人们就会付出更多的努力，就会有更多的知识和资 
本用于生产^ 

整部著作依靠的是由^繁参照实际经验来说明的演绎分析， 
但这二者与其说是在一个理论模式的构架中结合在一起的，不勿 I 
说是平列的， 

给人留下的是对这样一位经济学家的 印象： 他真诚地希望超 
越曼彻斯特学派的陈腐程式，但归裉结底他还是认为* 这 一学派 




是以人类本性为墓础的，他们过去独树一帜，取得了积极的成 
果，这样一来的结果就是不偏不倚陈列某种态度或制度的“优点 
和缺点”、“正面理由和反商理由^ ” 

问题与答案如此紧密地交织在一起，以致相本不可能找到实 
质性的选择企地 t 例如，在普遍存在的环境中，无钱寸步难行这 
—原则， r 那些从事非 q :产性活 a 者的生活 、帝; i 侖“规 
范的”生存是否不矛盾'对这种直接 r 当不容含糊其辞的问題， 
显然只有两种答案。 

或老是，在任何特定情境中，拯救人的生命都是不可能的—— 
就这种惜况而言，是否应对这种不可能性作严格的详细研究，要 
看它是产斗:于各种制度还是产生于不可克服的自然条件；或者 
是，现 p 的商品经济是唯一合理可行的经济瑕式 
一-就这_情&而言，它的优点会使我们无视它的种种缺陷，任 
其央畋 者&生 自灾。 

从来没有一个发达国家自己肯接受这种“不可能性'况且， 
从纯经济观点出发，就所有现存的和潜在的资源的利用来说，这 
种论证方式也说不通。 

刘易斯本人把自己的书说成是一份显然，他以无可非 
议的谨慎说出了此书值得一说的一切。可以提供指南——因 
此，不能 蔑视； 一个 a 论的或实践的经济学家必须选择他的道 
路。不管是由于还是假定由于他真心诚惫地绘制这份地围，他在 
肖己选择的方向上表现 m 来的踌蹯不决邰可以得到原谅，任何事 
愦部只能取决 丁具体 亊实吗？若果真如此，建立理.论就大可不必 
了= . 

在讨论增 te 必要性的附彔之前是第七章正文的这最后一章 
提供个选择的实例，在 h 论_府时，这一章对九炎政府活动 
和导致萧条的九种选择（见崁 2.2 _加以比较，虽然所列各项并 
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不一一维确对 应^ 

裹 g.j ___ 

政府的职能 政府造成萧条的方式 


1. 维护公共事业 

2. 对态度施以影响 

3. 逮立经济制度 

4. 左右资源的利用 

5. 左右收入分配 

6. 控制货币发行量 

7. 对波动加以控制 

8 . 确保充分就业 

9. 左右投资规模 


不能维持秩序 
对公民进行掠夺 
加® 阶级剥削 
妨碍对外关系 
忽视公共事业 
过分的放任主义 
过分的控制 
过分的开支 
竞相 袭华、 比阀气 


无疑，作者列出了实际情况：他有广泛的经验，对发展中国 
家有第一手材料 3 而 II 谁会异想夭开否认这种情况介绍是以最可 
靠的常识为基础的呢？尽管如此，仍有很多人感到，不管处于什 
么经济环境中，要建立一套政府理枪，所需要的东西远不限于 
此> 

]955 年出版的这本书同 2] 牟后发展中国家的一致要求相距何 
止万里1今天■要的不是应用精心设计的古典学说，而是全面彻 
底地调整最自由的最广泛意义上的经济关系。 

虽然古典理论的代表人物可以诉诸亭巧亭字内； 夸阶 级在发 
财致富上长期积累的经险，但发展中国嶔龠“出“釦是多少个 
受苦受难的世纪，在西方繁荣昌盛的笼好时代，这些国家与其说 
得到了 拯救，不如说每况愈下=我们无需超出这一简单的提示， 
仅仅强调指出如下事实就足够 r : 在当今世界环境中，这种理论 
显然是不合时宜的。我们从作者本人对合理平衡的好感中得到暗 
示，我们将要求某种系统，无论这个系统多不成熟，我 n 都将以它 






作为对 刘易斯著作的补充，以帮助我们去把握被片典学说的金线 
束在一 起的经验资料的不确定性；当然，这种系统本身也只是个 


临时 的和初步的近似值。 

我们还必须考察刘易斯那粗陋的发展模式，它是根据绝大多 
数发展中国象可找到实际上“无限”的劳动力“供给”这一点推 
导出来的，据说，这类国家是由两部分人组 成的： -•部分是传统 
的或 维持生 存的人 （ T ) ，男一部分是资本家 CC ) ^对利润的 
追求是唯一的投资动力，这种迫求激励着资本家，1市1'部分 则靠, 
微薄的收人生产劳动力。 

这个复合整体是由预期利润推动.由实际利润维持的，而实 
际利润又来满足生产性投资的需求。由子在这两部分人之间的初 
始差异和不平等，整个生产和就业也许会增长，但并不会带来实 
际工资的显著增加，大部分劳动者 A 能逐渐地盘识到其相对处境， 
并强烈要求提高其 十:活 标准。而让这种生活标准的提高显在极为 
有限的范围之内的，由于资本家部分可以远远高于这种标准，所 
以即使不土-专门提髙这种标准，传统的或 T 部分的工人实际上也 
会享有它 3 

因此，资本家利润的形成侬靠本国劳动者方面的某种滞后 
(这在某种程度上——虽然坏境显然不同一令人回想起凯恩斯 
早期模式中的货_[15幻觉，在这种税式中，以充分就业为方向的就 
业伴随着实陈 L 资的下呼 ） 。刘易斯崚 A 描述的正是那种现在发 
展中国家摒弃了的那#殖民式发展，发展中国家正是靠摒弃这种 
发展模式而在个 it 界聚集力兌的。 

利润申是这两个部分经济的动力。或者由干工人们改善了其 
读判地位，或者由于盘品必须 进门 ，从而工人的食品费用增加，这 
都会导致利润_申的下降。无论在哪种愤况下，利润率降低都会引起 
资本积累率的下降。由于资本及其积累是“发展”的动力，“发 




展”也就失去了勢头。 显然， 如果农业劳动生产率上升，就会减 
缓工资上升趋勢„但是，这终究是资本京得到的礼品，而不是人 
民及其代表得到的礼品，在这一 m 式中，资本家和企业主■以 
决定在某些地区建立现代较业——在这种情况下，他们肯定会从 
农 ik 的一个部分中得到很高的产出，本地农户来必能从中得到什 
么好处。 

这一楱式要能发挥作用，依赖的是一神无疑应消除的 mm 
性央调。相食， c 部分不会去克服这种失调，而可能呑没发 
i 家的整个经济一■这种矸能性应坦丰地加以正视。对于这种情 
况，刘易斯平静地 说明： “一个经济进人了发展的第二个阶段， 
古典经济学就不再适用了。我们现在是在新古典经济学的世界中 
了 0 ” 

在此之后，指出刘易斯似乎认为资本和资本家是发展的主 
人，差不多是多余的了。按照他的本意，可以作出的抉择不过是 
根据时间不同，或是当个古典经济学象，或是当个新古典经济学 
家。这一见解也有功绩，它掲示了以人为中心的发展分析和从资 
本家战略的现点出发、以遂步“授与”的富裕为 s 础的增长分析 
之间的根本不同， 

虽然并不尽如人意，但这种历史的志度可能会证明并不那么 
令人失望。 


推理的历史学 ® . 

约瑟夫.熊彼特“推理的历史学”这一术语并未取得成功， 
因为它 触怒了两个阵营中的专家。一派认为，除非科学寿终正寝， 


① w * w * 罗 浈托： 《经济堵长的阶段——非共产党宜言》，剑挢，剑桥太半出 
版社， I 960 年， 




否则他们的工作就是发现规律而不是推论历史 I 另一派则深佶， 
历史学现在是各学科的女皇，不存在“推理”优先于研究具体问 
题的 需要， 这些问题已作出了明确限定并尽可能的定量化了。 

这两种批评大都出于误解。投存一位历史学家会同意说他们 
自己仅仅逄叙述者；况且众所周知，叙述本身电不能没宿概念、 
思想和 擗& 的人类行为模式，更不要说没有个 人好历 和下意 识酿 
成的假说了。到底有多少有见识、能力颇强的经济学家含因掌握 
了定鼉闽查手段而感到自妾呢？这种手段不必经常#照那些没有 
历史学的知识和理论就无法达到的结构， 

但是，被忽视的主要因素在干，约瑟夬•熊彼特在提出他那 
不太通俗的说法时，这位在历史学和％在经济卞领域内取得巨大 
学米成就的专家，正在树立一个谦逊的挖样，扑且表达了所有曾 
参与对我们学科的“科学”性质进行评价的人们所共有的某神怀 
旧诘绪。 

而且.只要参与这项困难工作的人明确規定其对象，说明他 
选择的 T . A 、 并不把他本人所偏爱的假设作为唯一可能的和富有 
成效的假设提出来，多少有点“推论的”经济学史的贡献就是绝 
对不应受到蔑视的。 

熊彼特在其两卷集著作；<商业周期》屮从短周期（基钦、尤 
格拉）和 fe 周期（比如〗00年> 的观点向我们描述了资本主义的历 
史。正如我们已知的那样，由于对这些现象从未制定过广泛的理 
论，熊彼特对周期理论作出了很大贡献。 

专业历史学家沃尔特 ■ W * 罗斯托在一个非常不同的层次上， 
为了#常不同的目标，曾根据1958年他在剑桥就增长问题开的一 
门深写 了一部令人振奋的书 3 该书题目为《经济增长的阶段—— 
非典产党宜言》 (: 剑桥大学出版社， I 960 年）。这个题目言过其 
实，有点含糊，因而不无缺陷。但是，作者“使现代经济理论适 I 




用干经济史”的盘图无疑是顺应形势的。他的硏究对象也经过认 
真的限定。 

除了种种应用部分（第73页以前）之外，前五章集中讨论了 
“起飞”这一槪念，即以某种羟济的第一次重大增长（在世界主 
要国家中这种增长都发生在关国18世纪后半叶经历的事倍 之后） 
为标志的阶段。该书的目的不是按照明 M 起作用的力墙——人口、 
革新或竞争规则一;对发展进行理谂分析，而是要为人们都在描 
述的相继出现的各增长阶段设置一个水准基点。 

罗斯托把思想和历史知识融为一体的作品可能有助于经济学 
家们创立自己的理论解释。他研究的主题是狭义的没有宜 
接研究这种增长同分配关系，也没有明确描述发展 A ‘证法□但 
应说明，对主导部门的研究必然导向对进化结构和方式的硏究， 
虽然他在这尜‘忐真没苻掲示出已蕴含在其逻辑中的分析结 
果。 

冋德意忠学派的经济制度和组织类型相反，罗斯托从辨认和 
确定各增长阶段的 PI 期出发，他把增长的阶段归结为五个> 

1. 传统社会。这种社会使用从牛顿物理学中衍生出来的各 

种技术* 皋的一大部分是由牧亚捉供的；政治权力始终是 

相对分散的。 

2. 为起飞创造前毕争作阶段。采用并推广了从牛顿以后的 
或现代的技籴。开始意识到经济的超载会戚少收 
益、甚至开始取消收益。积累性的增长过程相当普遍，其坛志是 
复杂的利润计算-在某一既定国家内，这些变化常常可以明确 
地归因千一种因外来剌激商引起的剧变。 

3. _飞阶段。增长变成一种常态，并被视为“芷常的”。 
新的社相适应的制度支持并强化了积累 过程； 投资总額 
和储蓄总额上升到总收入的5—10%之间》 



4 . 此时产出速度 惊人。 增 fc 大大加快，投 
资总额和 Mi 总到总产出的10—卽％。钟学學学得以形成， 
新行业从 I 口行业中生长出来——遠是经济开吸收现代技 
术的 fe 志之一。 

5. 人口的增长和以熟练劳动力为基 
础的人类士沾有一种广泛的官僚主义机构加以支 
持。 现在，经过充分发展，处于这一阶段的经济面临着在几种政 
策之间进行的选择：一种屉福利国$政策，即权力政策，另一种 
是消费纵向、横向高质量 

广博而富有创见的经济史知识为这一论述奠定了坚实的基 
础，它使罗斯托能给 M 个国家的起飞描绘一张编年表。例如，英 
国的起飞是在 1780 — 1800年间，法国的起飞是在18 25— 1860年 
年间，萸国的起飞是在 1850— 1860年间。在完成具体研究之前， 
对起飞的确切时间和持续时间提出疑问只能是一无所获，就法国 
而言， J . ri 科佐斯基似乎曾确认，从现有统计资料中看不出确切 
的起飞日.』 期， 对从第一帝国战争结束至1900年之间的总产品的长 
期记录进行初步考察，给我们呈现出来的是一幅由产业群引起的 
工业持续+断的“突飞猛进”的画面，而不是罗斯托所说的引起一 
系列发展阶段的某个起 X 点。 

, 这些评坨不会影响我们当前研究的主导兴趣，我们这里正在 
讨论的 问题远远超出了这些评论所关心的 问题： 它们是发展的问 
题，或更具本些说，是全世界发展中国家设想的发展问题。 

我们所理解的发展是各个部门之间的辩证法 3 罗斯托向着这 
一思想的形成走了一段路，但并没有走到底。他极为敏说地领悟 
到，存在着构成经济整体的各个部分，并賦予丰以特殊作 
用，这就超出了宏观经济模式的全球性，并以亨•的 ir 式承认了 
推进 效应： 或许他的历史学观点解除了他继续的任务。 
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从同样的观点出发，对任何一位具冇历史感的经济学家来 
说，对推进的类型、它们运行的条件及产十.的影响进行分析，显 
然是合理的；由此产生的方案或模式是美国历史研究一个合逻辑 
的结局 3 

在对世界发展进行的理论解释中应用这种狭义增长概念成效 
如何，对此提出一些合理的疑问，看楽也许更为有益„当然，人们可 
能会争辩说，这仅是第一步，这个概念以后可以让位于对发展现象 
的辨认和分析。无论从哪个方面说，这一论据都似乎有点不能令 
人信服，在发展和狭义增长槪念之间所作的选择，是一个渉及到 
这项研究每一方面的基本 选择： 初始 观点、 基本假设的形成、 

' 概念化和正式表述。不是认为主要的柬西是结构之间的证辩法， 
就是假设核心现象是总产品的增长，把这种增长与一般原因联系 
.起来就足够了，无需在哪怕是最简单的模式中描述 a 寧璆申孕芊 
样，互联 fp 。 科学和技术.人们的习慣、制度等 _ i —— 淦巔士 
的这部著作中考察的所有这些因素——与其 说是苹 
不如说是 

• * roA ， •罗斯托关于观点是什么？是一种谁都会遇 
到的变化，它或迟或早、终将不可避免地影响到每个国家。走向 
繁荣的秘密在“第一阶 段”、 在起飞点，其标志是一个积累过 
程、各种适当的制度和一个既定的投资和储蓄水平 ■> 

他并未完全忽视结构，徂不认为结构有决定性的作用。而关 
千经济成果在总人口和不同集团之间的分配、关于宏观经济系 
统，实际上则没有告诉我们任何东西， 

以土 耳其、 阿根廷和墨西哥为例，按上述时间表，起飞始于 
1940牢以前。因此就应假定从那时以来的各个相继阶段已经开始 
出现了吗？最重要的是，不管那个过程是否明显，在增长的后几 
个阶段到来之前，以人口、地区和社会阶级的命运为中心的发展 
(6 






的缺陷能被减少到最低限度吗？ 

全世界对发展的要求，尤其是对 新发展 形式的要求，提出了 
引人入胜而 a 刻不容缓的问越：“卩彳发的”增长能带来最优的产业 
结 构吗？ 它本身能以一种满足所符人 u 锯要的方式分 sa 产品和总 
收人吗？或者，不论怎样，是什么明确而无可争议的 ® 据表 
明发展中国家正向那个方向前进？ 

这里有足够的理由持怀疑观点。因为，在绝大多数各类国家 
中都能找到的其起飞并经历丫各和继发展阶段的证据，都是由预 
期私人昶润所爿!异并通过灾际刹润 a 储蓄和投资方 式来维 持的。 
到目前为止，发展中闽京和池 区的 经验似乎可以得出临时性的结 
险 .. 依赖完金相同的制度 -一 资本主义布场经济一的各相继阶 
段不可能按照总人口的利益分配革寂 . 投资及其结果。在不平等 
a 主动性各异的集团之间存 ft 着结构的和社含的辩证法，只有对 
这种关系加以组织和协调才能变现这一目祙，我们曾说过必须对 
发展进行分析，这种分析会产生 一 种协调 &展的 政策和战略，达 
里难道不是在用另一种方式讲同一个总思吗？ 

卡尔•马克思及其追随者 ® 

对于那些在读这-节时可以正当地持瞥觉和怀疑态度的读 
者，我愿意提醒他们注意，我的目的仅隈于以当代就这-课题进 
行思考的潮流为背晃，提出我本人对发展过程的看法。 

亳无疑问，马克思激起了人数众多的诠释者的灵感_他们中 
有一少部分人亲0研究『岛克思本人的出版物，但绝大多数人是 
依据种种解释、复述和使之通俗化的评论进行诠释工作的。因此， 

①弗朗索瓦.佩鲁，《卡尔.马克思》，巴黎，加利马德，波莱德，篮 U 
冇乌克西米利安 .# 贝尔 s 的评论*萨默 1 阿明：“在忡界的阶 m 上狖累 ,对不 
发达状态理珣的批判， 3 奥特罗 波斯， 1的 7 年，第 2 版，巴黎 ， IF AN * 
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在某种程度上出现了马克思思想的退化現象，这种退化物同马克 
思原来的见解相比，毫无精确性可言——这是所軻具有丰富创造 
力的学说都无可奈何，必须忍受的一种命运。我们所以荷意干考 
察这一特殊领域，这也是个无可非议的理由:.更一般化的理由 
是，新的发展形式反映了就目标和方法而占是多 M 性的荽求。那 
箜参与这种新发展的人要求建发垠中 a 家 s 工收化国家之 
间的关系网络，包栝政治的士‘济的。这是 -- 个错误呢，还是正 
相反，反映了一种真实无误的宜觉，即在许多方面，乌克思主义 
和列宁主义对世界历史中的这一问题所提供的既不延解释性理论 
框架也不是一种行动方粜？ 

卡尔.马克思及其亲密追随者弗 m 德里希■恩格斯以及直至第 
一次世界大战时的诠释家们，在考虑当时的不发达国家问题时决 
不是一清二楚的 3 他们观察的主耍领域和思考的主耍历史题材是 
英国早期工业资本主义及其最初在欧洲大陆上所采取的形式，只 
有很少一些著述 * -些短篇论文和研究报罟涉及到印度和中国=据 
我们所知. 吔们对 这呰落$国觉并-来进行透彻的分析在他们眼 
中，殖民主义无设怎样残酷，毕竟使这些闽家在发展道路 b 迈出 
了第‘步：这些国家如想继续前进，必顼经过资本主义 阶段。 

马克思的影响始终在徘徊这一事实，迫使我们为了说明 2 o 世 
纪后半叶的发展问題而重新对《资本 it :、> 的内容提出问题=千 
这种事本身就相当困难，况 R 还暴露在各方面批评的交叉火力之 
T 。 但无论有多大风险，只要是为了我们自己能够独立前进而必 
领领悟并确定马克思主义希用来指很多不同事物的术语'之所 
以出现这种情况，可以用乌克思本人的思想、他的怀疑和袂择、 
尤其是他的著作尚未完成这—事实来说明一—干这种事就依然是 
极为童要的。 

马克思的社会思想依据的是一种解放工业化国家内在社会和 
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经济方而处子不利地位、受剝削受旺边老的哲 *'1 这一抱负是以 
空前浩繁的工作和百折不挠的勇气来支持的，它令人不得不肃然 
起敬，马克思从未写过不是在这一初始观点感召下产生的东跗， 
在这一观点中，对人类无穷无尽的苦难的怜悯感间永不绝璧地导 
求一种能减轻这种苦难重负的有效活动方式的理性结合在一起。 
正如多少世纪以来的经骀已证 明的 那样，如果这种_努力不比黑格 
尔“美丽的精神〃更有效力，它就会- •亊 无成，闲此人们假定， 
在物质的现实中，一种不屈不挠的用4正法是解放的唯一推动力， 
哪种辩证法呢？不是我们根据我们的说明所定义的那种辨证 
法。我们认为，在我们的辩证法中，各个部门或部分之间的作用 
和反作用改变它们自己的结构，但并不毁灭自己，结果产 生的结 
构显然是以前具有不同形式的各种結构的复合物。马克思的辩证 
法是黑格尔辩证法在物质 屮活中 的颠倒，这种辩证法是一个过 

程，在这个过程中，上述术语之-资本主义一-最终被消 

灭、被其对立面所取代，这些对立面就是各种不 M 形式的社公主 
义。所有这一切都暗示，资本主义将消亡，给一种非资本主义社 
会、 一种摆脱了压迫1剁削和异化的经济和辻佥制度 if ； 路 

于是，对进化的辩坪亨和学 f p 加以区分就不是无谓 
之举了。前者幺 jj 为系的#在，但排除该 
系统的毁灭 I 后者则以灾变、以系统本身的毁火而告终。在阐述 
马克思主义方面出现的 很多 fe 涩难解之处都是來源十这- • 实： 
马克思的许多箸作，从他的早期著作到他的生前没#完成由恩 
格斯及其门徒继续下去的《资本论》，都可以被人^ i 证来论证这两 
种辩证法，而毁灭和辩证法显然是马克思作为一位思想家之独创 
性所在，他所具有的影响中躭有一部分是以此为基础的。 

资本主义在发展的同时消灭着 G 己。从经济学角度希，由于 
剩余价值、固定资本和可变资本之间的关系，由于作为结果的利 
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润宰的下降，资本穴义足一个搂 - 个的危机中徘徊，-次比一次 
褙，克开沿话玫治活动可以促进这一过程，当然，这 T 
过程侬浩足谈范统的内在必然性，它以 S 础结构和上层建筑之间 
的哭系、以两个阶级之间一分为二的 斗争、 以生产的物质关系为 
基础。 

至此，我们叙述了作为马克思思想之特征的辩证法的主要经 
济 内荇它 依据的是一种把剩佘价怙增长率、固定资本和流动资 
本赍 此咲系起来，并通过它们，在企业间克争的推动下，把利润 
卓间前述各变量跋系起来的经济机制。资本' 资本枳累或扩大再生 
产，剩汆价值、固定资本和流动资本之间的关系——这就是自我 
倾籀的机制：各种 “外 源性”因素可能念使之变形，但这一模式 
就其包含的变 Iii 和这些变:3之间假设的 ffl 互作用而言，是¥ P 

仏 . 

* 由丁-列屮、由干笫-次! II :界大战和戡国革命，这一情况改变 
了」 “马克思一一列宁主义”的衷述方式足以把人引入歧 途：列 
宁的辩证法徙劳地妄图调和这两种 观点： 资本主义庄经济上不可 
避免的经济消亡！资本主义的灾亡是靠敌治活动来实现的，政治活 
动以一次致命的打击毁灭资本主义而不是仅仅帮助它加速其衰退 
过程这 -. 拫本变化 iftf 咿；务 ff 杏诠释马克思主义 
的历 史巾标忐着一次决定“的“折，可以想埤，所苻马列主义者 
都含& a —辞，否认本变化。出于宣传鼓动和政治活动 
的目的，在适3的时候，或者坚持说资本主义自身正气息奄奄、 
就要究萤，或者强调以严 wT •段 促其断气， 这是绝对方便的。 

伟大的战争撕裂 r .!5 史的织物，使社会麓荡不安，使一伙新 
人飞货腾 达； 这些人问过太人口中被压迫或被排斥的部分同呼吸 
共命运，向他们许诺，在社会中将给他们较髙的地位。但是，经 
济结构的变化是缓慢的：例如，1789年的法国革命留 r 了一个相 
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当长时期丰受任何觖劫的经济体系，免夯力屮笮以求®脱封建瑢 
式； 而俄国1917年革命在经过多年拖延之后才于1928年实施第一 
个被奉为神明的五年计划，选择了工业化的方向 ： 列宁和布尔什 
维克存取政扠同经济进步的要求毫无关系，这场茧命是在一个发 
展最迟、最不成熟的社会中发生的，这一点一直被令人反胃但却 
是正确地重复着。 ' 

第二次世界大战及它的进展和结果最终导致了雅尔塔，在这 
里，欧洲和世界被瓜分了，延续至今的生产和交换的资本主义发 
展被强加上了政治背景和政治限制。两个武装起来的营垒正在对 
峙，好象它们不共戴天、冲突难以避免 3 武装 起义、 夺取政权1 
党的机器，这些东西造就了一个新俄国，它绝非资本主义百我毁 
灭的辩证法的产物，更重要的是，1919年第二国标的崩溃证明了 
国家的生命力，证明它具有经得起阶级斗争肢解的能力。 

列宁于1916年写了 ■《帝 国主义是资本主义的最高阶段)>，以 
此书继 续了希 '法亭、罗莎*卢森堡和布哈林对金融资本的研究工 
作，但是，他把这一研究扩展到国际政治秩序及政治意图、“策 
和方法的领域，并涉及到资本主义通过自身发展而灭亡的辩证法， 
在列宁看来，资本主义的这种发展是犇资本积累1资本构成的变 
化、剩余价值的形成和利润率的下降&勢等制而实现的。 

在马克思和列宁本人后来的声明中，在^ fh 的信徒和对手数 
量更多怛质量低劣的诠释中，人们在想象中认为符合他们两人真 
实思想的马克思主叹和列宁主义被淹没了。但是，为了消除故意 
维持的混乱局面，对马克思主义的经济辩证法和政治辩证法加以 
区分，不仅是可能的，也是必要的。显然，这种区分只是一种分 
析方法。 

我们的目的是探讨马克思主义与发展问題之间的关系，为 
此，如果小心逋慎一些，不把作为马克思特殊贡献的经济启示同 
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列宁提供的政治启示相混淆，将会对今天的现实得到比较深刻的 
认识，这两种启示的含盘都在于，如果要改造世界就必须认识世 
界，在同一意义上，如果要认识世界就必须改造世界，因为人们 
时他们亲手所为之事的认识，总比对自然界呈现给他们的东西的 
认识要深刻一些，这是大家公认的。马克思和列宁两人，一个以 
生产和交换的物质结构、以这种结构缓慢而吃力的变化为中心， 
一个则以夺取对国衆政治和管评机器的控制的暴力方法、以改变 
政府的组成为中心，寄沿礓长期受挣的社会范畴的利益和渴望。 

无论在哪里，在1:业化国索还是在友展中国家，凡实 行颠覆 
政策，都会以一种经不住推敲的发明才能使用这两种套话。事实 
是，马克思的思想受到 r 历史的 抨击： 它之所以具有长盛不衰的 
吸引力，仅仪是由于•种含混不淸但在政治上却颇为有效的笼统 
性。假如 《资 本论)> 手稿不是在忪恰可望作出这种定义处中断， 
马克思的“阶级”概念或许会得到界说。但是，“手稿至此中 
断” 。 

那么，/+:经济利益集团意义上的阶级 （ 《路县•波拿巴的雾 
月十八日》 ) ,在撋绕着产业工人的历史集闭”意义上的阶级 
(安东尼奥，葛兰西），甚至在由一切具有“阶级意识”者构成 
的参与集团意义上的阶级（捷尔吉.卢卡奇)，在这三者中应选择 
哪一个，这一点是否悬而未决？ 

或许如此，但只有抛弃《资本论》包含的经济辩证法才行。 
这种辩证法的全部基础是两个阶级之间的对抗：一个掌撞生产资 
料，一个丧失了*产资料。正是在这二者之间，这种对抗——不 
仅是冲突，才表现出来并被扩大，才与一种经母机制和一神假定 
在发展的无产阶级化过程紧密联系起来。 

可是，与后一种观点相反，工业化国家中的工人阶级已经显 
而易见的多样化了 f 这个阶级受到资本主义的“诱惑”， 并® 5 分 
n 





地被资本主义所接纳而且，在一个长时期内，这个阶级的人数 
未必会增加，实际收入也未必会下降，它的生活标准也不会恶 
化。除了过渡的困难没卜，工业化势必在实陈报酬方面 （工 资和社 
会转让> 改善参与: D 业化的工资收人者的地位。只是在那些同现 
代技术和金融资本处于完全隔绝或部分隔绝状态的地区和经济部 


门、尤其是在农业方商，人们才会落伍， 

至子发展中国家，在非工业坏境中，原初形态的马克思主义 
的阶级和阶级斗争 是闻渝 ‘SfiW K 有在已建立工业的地区，在 
国外投资的地区，在当地的工业化和城市地区中，阶级斗争才发 
生。其他地方，在当地的农业体系或在那些依赖传统土地占有制 
度的地方，地方性的和经常性的亭琴冲突同工资劳动者、小私有 
者和聚积在一个集体单位中的农社会地位无关，它反映的是 
对剥剥和压迫的反抗-这些农民的反抗不是工业化的结果，如果 
以明智的方式进行管理.的话，工业化甚至可能有助 T 乡村改善条 
件，连根拔除贫困，工业对农业产生的推进作用显然是个有利于 
农民大众“非无产阶级化”的过程。 

在全部人类历史中，社会集闭之间冲突——合作或斗争—— 
协作的情况一再出现> 不能把历史简化为两个对立阶级之间的一 
种斗争，一个阶级支配生产资料，另一个阶级则被剥夺了也产资 
料。叩使是当前，单这一个标准也很不够：它的重要性取决了 ; 怍 
为整体的社会机体的组织状况，取决十使某个既定社会 K 别〒其 
他社会并从而限定这个社会的权威和佔息 网络。 

由于乌克思的思想本身就不够确切并从而产來了许多解释， 
所以对基础结构和上层建筑的漫无止境的 W 论也就难以避免°基 
础结构是存在于生产力（粗略地说就是能®、工艺和技术）之 
中，还是存在于物质的商品生产的社会关系之中，这个 题本身 
轼造成了诸多困难，因为不同种类的社会关系与使用相同的技术 
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并不 矛盾。 

以社命生产关系为例， 定实 际是指生产单位中领导与处于从 
厲地位的劳动者之间的关系。离开了使他们具有特性并给他们打 
上特定印迹的组织，就不能理解这种 关系： 正是# f 关系这个词 
使这一点更为清楚。说这种社会关系（基础结构)’上层建筑 
(法律、信仰、 M 俗、道徳），其实就是提出一种__对应物的 
方式，就是愣定对应项中有一项是绝对的。 

当我们想要阐明“构成”这一术语时，这种混清就愈加严重了， 
我们故意针对一个疑点颇多的领域 使用这 — 米语，据我们所知， 
马克思或他的继承晋从来未曾澄淸过这个领域中的疑点。换言之， 
基础结构是决定上层建筑，还是仅仪影响上层建筑？只有选择第 
一种说法才是同按照《资本论》提出的经济机械论精神作出的严 
格解释不矛盾的，迻种说法反过来又是断言经济关,系是产生各种 
态度的唯一 基础，而第 二种说法则被认为不是不可能的就是可以 
忽略不计的。 

在处 丁-不 间发展水平的社会的历史中，受经济关系影响并反 
过来修正这种关系的态度多得很，不胜枚举。马克思和他的第一 
位追 随盘比 他的其他继承珩更加认真，他们承认间自然或社会强 
加的约朿力 S 进行斗争的人的创造性，这种创造性排除了基础结 
构对上层建筑的机械的、无可怀疑的影响的可能性 5 发展中国家 
的现代历史和这种 f 力'史明确显示出的选择与决策的多样性，也对 
此提供了一个证琚， 

列宁主义是许多政策中的一个，它强调自己的马克思主义来 
源并一再重中对卡尔.马克思的忠诚：事实也是如此，列宁主义 
是在历史正在大张施鼓迪批驳马克思和马克思主义的基本原理的 
时代接受了马克思主义 d 列宁主义对那些经济在很大程度上尚处 
子前资本主义阶段，但既不能够也不希望等到资丰主义在其领土 
M ■ 





上充分发展后才使 其社仝 和经济摆脱国外列强控制的围宗，旮不 
容置疑的吸引力=有时候，它述诱惑凡他国家照抄它们从很远 ft 
地方通过经宣传而歪曲的棱镜爾到的苏维埙试验。 

处子这秤环境中，而且由 于一 跃成为敁强大的政治和军事 
强国并 ii 尚来“衰败”的苏维埃国窄的戚人 n 将会盘识到， 
把资本主义和反资本卞义，资本和劳动这种汕象 n : 为历史中 m 
要的活动者而使之实体化.坫完全没冇根椐的，把世界描给成这 
些假定的主角之 间的拚 死捭斗，也是完全没有根据的。世界在这 
5 0年间贤现给我们的、而 IL 在其全部 w 史中以各种不 ra 方式 V -: 现 
给我们的，始终是处 p 进化中的结构和组织中的人民、行为者和 k 
团——事实上，它们足活力参差不齐的小:&闭。 

这就给我们提出了一个关键问 题：即 资本及； R : 实质的溉念。 
资本是各种物质结构对象一固定资产、原材料和机器陡衔一 
的结合，而这鸣物质 结构 对象从厲于某种生产计划；它还足一系 
列受管理机构支配的金融资产、通货、股票和债券。这是对羟沾 
资本和4融资本的比较近似的定义，除此之外，存些经济学釔纠 
缠子商品 * 对象和市场，他们或足特別强调金融资产，戌足持别 
强调商品，而不强调决策者对它 in 的组织= - 

马克思使之流行开来的定义，即资本迫一种拉制资本的人 （平 
是占有它的人）同以脑力或体力劳动为资本服务的人之 H 的“社 
i 关系”的定义，应归于他对对人民的突出 H 

依属是一秤普遍现象，无东方述是在西方，也无论发 
展水平和社会制度如何不同，应当公正地指出，一个制度的鉍志 
既不是资本的便用，也不是资本所亨的权力。在资本卞义吐& 
中，资本的使用是为了获取沌利润，+这种纯利润绝不公从一个抽 
象的市场中产生，只能从受其所会调节的市场中产尘。苏维 
涘制度为获得净 收益而 运转，并没有证据丧明这种净收益或社佘 
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主义纯利润从工人产出中扣除的部分比资本主义制度少。 

榨取剩余价值的方式——暂时使用这种粗俗的说法一一也躭 
是说，付给工人的少于工人产出（它也还需要定义）的方式，无 
论在任何地方，都一宜在激励着雇主的聪明才智。没有任何理由 
认为剩余价值是^本主义的固有特征，或者设想在资本主义制度 
T , 剩余价值比在某种前资本主义氏族和乡村经济中、或者比在 
某个苏维埃计划公有单位中更多。在这方面，我们不可能说出任 
何更确切的东西来，但是，我们可以提出强有力的 k 说。 

—旦个人不再控制他自己的生产资本 （ 一种近似于小农和 
丰工业者的共和政体，只要工业化来临，它就不可能实现），对 
X 人行使的权威就成了工人力图摆脱的强制。在髙度工业化的大 
都冇中，无论何处， _ X 人都为维持生计而被迫去 - X 作，假如他想 
以蔑 视法律 和秩序的方式反抗，警察和军队就会出面干预。这种 
复杂的和复合的从 M 关系不是马克思和乌克思主义者的发明，而 
是毎 H 每时都可见到的事实，那些装作势自称忠实于马克思主 
义的制度从未消除过这种从属关系，也从未使这种关系的负担有 
所减轾，极权主义国家的教条主义，高度工业化国家和非工业国 
家的经验主义，同样软弱无力。 

要给 X 人以某些现实可行的解放，唯一可能的方式在千一个 
正好相反的方巧。这种解放不是生产力或物质生产关系的 瞬时的 
和直接的疳果，也不是以任何直接的和明确的方式依附于 它们。 
无 论控制斗:产资料与否，都不会以巧 M ㊉ 亨苎获得解放或阻碍解 
放。解放事业取得进展同备种制度会 i 争规则有关，当然这 
是在受这类制度和规则影响的范围内。这类制度和规则是各种变 
量相结合的历史产物，确实可以把这些变*描述.为技术的，政治 
的、社会的和遂德的，但它们不能孤立存在，也不能说是按照恃 
定法则组合的。这种卑哼爭争是人类在各种情况下坚持说明冲 
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突，要求合作的结果。 

冲突与合作按照不同的比例组合起来，但绝不会消除职能方 
面的等级和不平等。直至今日，从未找判过把资本 的屯产 性使用 
同自由而全面的自愿劳动结公.起來的方式》破坏性的暴力于事无 
补，它改变不了任何东西。自由工会在程度不冏的民主环境中实 
行的调节，以及接受知 i 只的能力和各有关政党的成熟，这是曾被 
证明为有效的东西。在这种情况下，工资劳动者就会在一定范围 
内发现，通过自由时间，按日常生活的说法，也就是有 SI 假日， 
是有可能摆脱对工厂的从厲关系的。并非不需要忖出某种代价作 
为回报，因为劳动生产韦下降到确定界限之下，就会成为降低实 
际丁资的理由或借口。这绝不是自动的或机械的，它在各个层次 
上都是受人类行为者或活动者的决策和活动支配的= 

马克思屯义思想中最薄躬的一环是对国家的分析和国家理 
论。如果资本的主人和 从属的 工人之间的对抗是对社会运动的唯 
一决定性的解释，那么国家就成了一块银幕，一个使我们又回到 
阶级斗争的视觉幻象。果真如此，马克思主义者提出的一元论解 
释就会合逻辑地接踵而至：剰余价.值，资本有机构成和资本积累 
的法则或扩大再生产的法则将会说明—•切。 

我们以后还要回到国家地位的现实状况问题上来，巩固国家 
地位是新犮展方案中最龙要的目标，是发展中_家最坚定和明确 
的希裝。 m 现在我们还是把注葸力限于那些51起上述分析并导致 
后面分析的看法上。 

世界的规换是一回事，世界组织的范围和形式是另—回事。 
除了 严格总 义上的 殖民主 义消失和新国家出现之外， 19 世纪和卽 
世纪国 k 资本主义之间的差別在于寡头独占在两个层次上的确 
立： 一些 s 要政治强国的组织和垄断集闭及相关集团的发展。我 
们自然会联想到美国、日本、欧洲和各种经济和金融联合集团。 
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根据所从事的经普洁动的不同，后表在不断变化的程度上被此合 
作和竞争，它们从事商品供应.整断的竞争，主要是靠市场之外进 
行的交易和革新来支持，至子政治强国，两 大强国 已牢固地确立 
起来，而第三个，叩欧洲尚处子胚胎形态中， 

面对这种瞬息万变的笈杂情况和日益发展的各种形式，我们 
想起了梅罗+庞蒂这位目光敏锐的哲学家的名吉：“资本主义是 
混乱的 3 ” 资本主义由从 着非传 统的怄却极为有效的各种形式 
竞争的不平等部门构成，因而在其与公共管理机构的关系中，这 
些部门处干不平等的和可变的实力地位 3 如要简明地描狯一下这 
种局面，我们必须要提到世界范 M 内的各种积累和务沖市场，并 
强调多元性。还没人敢这样千，因为这将便所有太 H 钙扛用作为 
一种整体的发展中国家的价值而实现的纯积累成为®要讨论的向 
题。 

另一方面，如果对东西方的垄断资本主义进行 G 细比鸟 
克思主义方法还造受欢迎的 3 在东方势力范围内，有关的杩成恰洽 
是“资本主 义的' 甚至是更为“垄断的”，肯定是更"爻国家控制 
的”。苏联势力范围内各国资源向苏联的转移已经制度化，因此 
对此已开始的研究,对于科学的比较这两种制度无可否认是有益 
的。 

最后，把 咚爭斗 争转换为世界级的，宣称它“不是发也在一 
国之内 ，”而是_发^在世界体系中，这就是假定在与“世界资产阶 
级”成分对抗的“世界工人”成分中有-•种不可能证明的团结= 
卡尔.马克思出于论战的0的谈到过同一国家内在同集体资本主 
义进行的斗争中抱成一团的集体工人9但是，把世界规模的合作 
要求和各种不同形式的冲实简化为实体化了的资本与劳动之间的 
揸击，而且两者都是 抽象的实体，这真可谓登峰造极，公躬与历 
史背道而驰^ 
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那么可以得出的唯一结论就是，除了一种关心被剥夺者及其 
集团的社会哲少所作的杰出而具有剌激性的抨 E & 外，马克思及其 
继承者的思想对于发展理论和分析很少右什么贡献。 

发展的动力和动力学 


上面所考察的各种理论贡献中无-包含着对静态和动态柄一 
般经济理论的改写， M 然这在透彻地考察发展现象时是绝对必要 
的。因为 L ■瓦尔拉和 Y ■帕累托的理论为基础的传统均衡理论是 
以行为者在其屮是无足轻重的各种条件为前提的，而且是静态 
的，所以它不能以经过分析的方式与决策、风险，信患、冲突， 
学习和计划，或换言之，同在今日髙水平研究中必须考虑的现象 
联系起来，传统的均衡理论用一种形式化、机械化的方法去陈述 
客体在均质空间中运动的方武；既然这一体系处于平衡点上，只 
有源千外部的变化才能够使它离开这种衡状态。 

拉为者 及其 活动单位的平衡绝不仅仅是对传统均衡理论的纠 
正或对它的一系列调整，而是在对经济活动的整体研究上，以及 
对这种活动的衮示上都存根本的不同，平衡理论包含着不平等 
的、不同的“活动-者”的相互作用；它们造成的变化之所以中 
断，原因在于它们耗尽了产生变化的能量——这总是暂时的。就 
这甩涉及的是作为整体的系统而言，只要该系统内包含的持续乎 
衡作 n 〗 过程 达到] r 这祥点，以致产生变化的纯粹总能 S 暂时耗 
趨， 它就不再发生变化 .， 在不可逆的时间中，可以观察到这些新 
的序列，并以分析的方式逋构它们。 

因此，在这神新的解释中，决策、风险、信息、冲突\学习和 
计划是题中固有之义。同以单一时期为基础的模式+间，既然这 
些内生性变垃的均衡在--个时期终結时只能由外生性因素所打 
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破，我们就有了一个连续时期的解释，由于行为者在整 t 不可逆 
的时间过程内实施其活动，并不在某一旣定位置上最终停止下来， 
所以这些时期是相互眹系在一起的。行为者正是通过自己的活动. 
修正并改造其环境的， 

人类的_4 和巧夸 f 自然而然是这种新普遍互依论的一个特 
征，而在传“衡 aA 忐却没有它们的位 s © 

有些经济学家认为，可以根据能给各种事件确定 Q 期这一事 
实给动态学下定义。我们相信——这当然全不是一回事-一-可以 
把动态学定义为一种没有使行为者的时间十字作的解释。如果假 
定一个完全调节系统必然将以机械的方式何不均衡状态， 
这种时间肯定就被中立化了。事实的确如此，当行为者本_人及其 
活动都被完全竞争的假设所排除，行为者的时间就不仅是被中立 
化了，而且完全被取消了。根据完佥竞争的假设，价格是—种调节 
因素，它给各种事物以秩序，把这神秩序强加干种种实体，而这 
种实体却被错误地称作“行为者”，因为，这种实体根本没有记 
忆，没有对干将来的计划。 

那么，从一开始就抛弃完全竞争这类毫无根据的不能容忍的 
限制，就可以在三个方面阐发动态理论。 

第一方面涉及到背最动力，通过这种动力在极其丰富的历史 
因素和对这些因素的经济分析之间建立起相互联系= 

可对三组因素加以区分，它们分别为 （1) 人口？ （ 2 )技 
术，包括发明' 革新和应用技术所需的佥部知识 * (3) 社会中 

涉及法人经济实体（如企业）的形成和支配它们之间关系的规范 
(如被认定为“私有”的财产、 契约〉 的“竞争规则。”在这些制 
度性实体和制度性规范之间存在着相互作用 3 . 

® 弗朗索瓦.佩#, 国衣等 院校课 S * 要” ， 法国高，院校年鉴 （1955 — 

1&75 年），已黎* 
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采用的方法是，最初把这些因素视为在某一既定复合体内独 
自运动的东西 ； 分别考察人口方面数 a 和质量的变化，科学和技 
术方苎的变化，社会竞争规则方面的变化。采用这种方法的目的 


是在概其复杂的系统中区别开可控制的子集。 

这并不意味着不承认或不充分佔价当前为遂步掲示背景动力 
怎样在发挥作用所付出的势力，换言之，这并不盘味着不去 
认识和 i “在一个人口、技术和竞争规则的模式中各种变量的作 
用。 

可通过这种内部活动（如产早对每一种动力和全部因素组合 
的反作用）观察到的现实似乎千发展的程度。例如，在发展 
中国家里，独立的研究和发展——就结构和效用两者而言——是 
不充分的或实际上不存在的，因为可以投人研究和发展的资源不 
足，研究人员和合格的管理人员也基本上缺乏。同样，对于总产 
量和人均产出增长的作用和基子人口增长率的得到改善的生活标 
准.也已进行过简要的分析。对修改竞争规则来说，结构之复杂 
程度有增无已是因素之―，对此也锊提出过一些假说。这些片断 
的研究和反映是有益的，但它们毕竟没有形成一个按逻辑的方式 
组织起来的井以统计学方式验证的一组命题。 

与经济动态学中其他因素相关的背景动力表（表2 ‘ 3 ) 在 
概念上划分了各种关系，并显示了它们的复杂程度。 
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所示各因素集划分为子集，花这呰因素集中，以组合分析这 
类熟悉的程序，或在某些特定条件下应用构成法，可以揭示出这 
复合体的数量方面。 

关于联系，经济学家或社会学家可以——尽管存在令人遗撼 
的零乱现象一^举出如下 例子： 

1,各宏观组变量之间的作用和反作用，技术——人口、制 
度——技术， 等等。 

2 .各宏观集变量与产品或产品的有效构成之间的作用和反 

作用。 

3 . 各宏观集变量的有效结合与产品或产品的有效分类之间 
的作用和反作用。 

以这种方法获得的必然是简单化的模式，如果以这种模式提 
供解释的话，它们肯定会以各种因果关系为先决条件。但是，在为 
实际目的而确定发展在短期、中期或长期内的形式和程度方面， 
并没有取得什么进步^ 

对于建构那些改变由基本单位 （个人 1小公■司> 组成的环境 
或改变其他结构（影响农此姑构的工业结构1在发达或不发达环 
境中对外投资的 结构以 及其他等等）的结构，结构的动态学表示 
怀疑。 

总之，任何具有科学精神的经济理论，如欲成为有效的，就 
必顼考虑包含在“所有其他相同事物”中的数量浩繁而且实际上 
纠缠在 一起的 各神变显，我们如想大致上了解一神模式或方案可 
以告诉我们什么，以及它所提供的倌息的局限是什么，这些变量 
就应毫无遗《，•并经过预先 研究。 

根据提出的问题，必须对变化不那么频繁而且范围较小的宇 
作 [穹零 和运行字竿（价格，供给和需求）加以区别。只要采用现 
也“#中采用 “ ir 法，把注意力转向各因素集和它们构成的系统， 
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对从那些假定是脱离其结构环境而孤立的市场模式中提取的饴息 
的数量和质就不会产生错觉。 

即使是类似于均质技济背景的情况，或类似子在一个抒济区 
域或地理区域内均匀分布的相似增长的情况，或炎 似干能 够均勾 
地适用于一个经济或地理空间中各不同部分的发雇辩证法的倍 
况， 在历史中都找不到任何一个实例， M 宗构成的“整体”和一 
个围象整体内部的各个子集结合起來，融为一体，在一种不对称 
关系中发展。 

因此.甚本模式是把子集 A (推动子集）和子集 G (坡推动 
子集）结合起来的不对称关系。 

这种关系可以表明诸如产出增加这类 TT 益效应，这种效应既 
可以是积极的（推进），也可以是消极的<_前一次推进的受阻或 
下降）。为简化这种证明，我们选择某一子粟的增饺对另一子墘 
的增长的作用，为了间一 H 的，我们以积极推进为例，在一个冇 
构推进子集（例如某行业）同另一行业之间，推进效应可以归 
@ 于： 

1, 对价格和流通的效应， 

2, 劳动生产丰的转 lb , 

3, 饴息的转让^ 

用最简单的方式表达，这种效应可视为受动行收 （ 一组活动） 
( gcB ) 的增长率与推动行业 （ geA ) 的增长率之问的侬存关 
系。 

这可以写作：在某一既定时 期内： 

gcB = f ( ge A ) 

在把代数的表示转换为统计的衷示时*推进效应的淸!定要求 
有充分的解释，我们在其他地方已作了这种解释。出于这种解释 
具有无可置疑的重要性，所以，在国民会计和官方统计文献中往 


往都可以找到对它的明确表述。 

当把这一模式变得更为其沐时，就叫以看到它涉及到相当广 
泛的各种经济子集。 

1. 在础分 析的斤 fj •，罕 Cf ] 中，这一基本榄式就开姶以含 
蓄的方式在对基本供求曲线的^态比较分祈屮起作用了，无论在 
供给根据需求还是需求根据供给进行调整（或曲线上的移动）时 
都是如叶， 

新古 j 钇济理论按： H : 内在的和固有的规范逻辑，强调需求以 
引起假定是弹性供给的调整。这个系统为满足有支付能力的消费 
者的口味而.至行。在各彳4 次上. 在微观羟济学、中规经济学和 
宏观经济学内层次上： ： n 1 求决、供给这•假设在确立消费者的自 
由或主权的“法则”方面，都足至关 m 耍的。这里认为，整个系 
统3按消费荞来调节的。 

但在考虑到对销雋成本的分祈时，即使是基础理论也不能否 
认供给对需求的作用，人们普遍把销雋成本等同于环境改造费用。 
需求曲线表尕的是对某. ... 公司的初始需求公司付脑为保 i 正这一 
曲线向右移动，叼意承担各种费用，他们这样做时，就是在为白 
己的成功创造某种条件。供应商的供给和活动干扰了新古典理论 
传统逻辑的推导；在观察到这类活动的地方，唯•要做的事就& 
搞请楚它的发生是否反映 r 消费者的口味，或者它是否只为确保 
超额垄断利润而改变这些人的口味，置消费者利益于不顾==在任 
何场合，尤其是在不&达环境中，都必须作出这种区分，因义这 
种活动取决丁*消费者的信息和制约作用 3 

因为某个消费者购买了某些东西 就断宫 这表明已经适合了消 
费者的口味，实际上就是拒绝对客观上苻益的效果和社会效用作 
任何比简单的事实观察更深入的分析-如果已经最终决定在以资 
源、 权力， 信息各方面都不平等为特征的情境中运用完全兗争的 
«4 




―套范型，拒绝这样做倒的确是不言而喻的。 

2. 就发展而设，将在有构空间中发现对这一基本模式最有 
益的应用。它们是： 

印学学 举寧，它不是凯恩斯具冇多重效用的货币投资——我 
们如#‘瀹4^常见的错觉，这一点绝不能过分强调——而是靠 
引起相互补偿来刺激其他方面的实际投资 * 

,它在一个地 E 内的 商品、 投资和信息的流通方 

面是奚4, ‘’‘ 

它以同样的手段并通过城市中心的影响而刺激 
或抑 ’“ K 族 E 域”的发展。 

这些个别模式把我们引向增长或发展的字宁今、概 

A>- 

这一概念的意思是在某个非地理基质或处于某地理实体内的 
人的冇构群体中的斗:产行为者、有组织的资源、技术和经济能力 
的鬼屮 3 

+ i 中是启效扩散的先决条件。不可能找到发展的任何一个实 
m , 因为工收化的升端 q 被正确地认定为巧誓平，这时，不存在 
® 中这类 现象， 或者也可以说，这时并不 ‘ d i 中的意义为条 
件®。 


①弗朗索瓦.佩鲁 t 培训的 结采： 从分析洌统 i : ，学的定向 ， w EA , U 7 S 年第 

2, 3. 4期；“一个地区的乍头公3和国民经济的增长， CJSMEA , 
A . /〕系列， 19 S 1 年3 爿； “工亚的车头公 H 和国 W 经济的成位” * EA , ^9 
63年第2期， “ * 增长极 r 概念的解释"， E A > 1奶5年，第! ^ 2 ^ 

«发展的闷极和国标经济 v ，“发 B 的挑战”坍时会，1957年8；^ U 
中国京坆治的两个不同概念：%展点和进步队圯点” * CISMEA , F 系列， 
第13卷，1阳9年“发展极思想与非洲总体丄业”， 《欧 洲的 道路》 ■_ 
1957年，第1期；“发展极与糸方政洽”，；外国政治》， 195 7 年，第3期国 
拉戎吉亚1约瑟人:.德尔方始 U 皮埃尔、 ik ) M , 克芡挖 * 《区城空问与领土^ 
的整洽》，巴黎，达罗茲， 19 M 年， 
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两极化这- •概 念风行全球， to 在某些情况下造成了大景误 
解， 而在另一 ㈣ 帒况下则引起了广泛的错觉。 

指出两极化或集中化（不犄是地理的还是其他什么的）是以 
柄性艽他好济 e 域或地理区域为代价而出现的，这不过是说出了 
显而易见的事实，并未使我们有所前进。关键不在于发现资源最 
初是否是从其他地方取来的，造否被集中在一个部门或区域，而 
在于揭示出，在根据集中点的结构和实质所选择叫观察期结束 
时，集中化影响所及的整个地区或领域从那种两极化中取得的利 
益，是否不如它从较为分散的发展中本应获得的更多 a 就这点而 
论，这种历史的证据耻然带有结论性。 

当然，最佳成功机会不是靠在任何环境中确定任何集中点而 
获得的，要造成这种机会，靠的是选择适合于一系列经济因素或 
有关地理 e 域的焦点类型，靠的是为从这一焦点向外扩展准备最 
直接条件的环提= 

在 m 它发展政策时，我们还要回到这呰问题上来。 

我希锘.我们已经论 i 正了关于经济活动的经过修正的—般经 
济理论的统一性。 

行为者及其活动的总平衡作用填补了对传统均衡理论的普遍 
而 a 非常正统的批评所留 k 的漏洞，传统均衡哩论是在无时间限 
制的前提下建立的，它拫本不考虑实际行为者本人<» 

这个新理论提出了一种新式的静态分析（或更准确说，是一 
种新式的变态学）和与之紧密相联的在逻辑上一致的动态分析的 
构造。 

可以在各种国家中应用这一理论，因为没有一个国家能说是 
充分发展了的；这一理论关心的主要是还不得不在冋一时期内构 
成其机制和结构的发展中国家* 

而 R 我们将会看到，在当前科学和哲学思想的趋势中，它已 




.占有 自己的一席之 地^ 

在考察了这些问题之后，我们就可以继续考察发展方针了。 
发展方针是这种修正过的一般理论的延伸。 

发展和科学的趋 势： 一些 导向标 

我们的确切目的，是掲示 20 世纪活 50 年间各种科学趋势同这 
种修正过的关于活动单位总平衡的 经济 理论之间的相互关系 。对 
于这一修正过的经济理抢，行为者及其活动是 基础； 对于在世界 
范围内进行新发展研究的需要，行为者及其活动冏样是核心。 

因而，可以从三个领域中不断变化着的趋势之 1 v i ] 看到某些趋 
mrn . ii > 这三个领域边， 

科学 

经济学 

被剥夺者的渴望 

一些导向标能说明新发展观的概念。 

瓦尔拉、帕累托、古诺和埃奇沃思这些创立了一般均衡理论 
的人，其著作大多于18 so 年至 m 4 年间出版 2 他丨〔1每个人都以肖 
己的方式强行简化了早期英国古典羟济学家广博而开放的叙 
述，建立了一种纯经济理论，这种理论经过大力删繁就简，以适 
应按当时的数学方法进行处理的需要。 

当时的经济状况同这种简化了的理检 a 有矛质，但并不明 
显。商品、 般票、 资本市场正在迅速扩太，中小型 金业占绝大多 
数。在荪境和社会教育的强迫下，挣工资的工人逆来顺受；私存财 
产和商品交换只受到无足轻 ® 的鼓 动家集 团的挑战3科学和技禾 
的进歩唤起了热情，在一派繁荣昌盛气氛屮，滋育了 1人阶级斛 
放的幻觉> 社会的态度和价格波动的习惯性反应，使经济活动在 




某些范围内是自动的这种思想具有可能性。循坏被视为经济机体 
中的生理现象，其结果是势必忽视危机；紧缩似乎足扩张“应付 
的代价”，还包括对扩张的指望 。 似乎通过对价格运动进行 M 测 
的人的主动性，通过利润率的重新构成，就能消除错误投资，从 
而实现扩张。人们认为，金本位制能够纠正国际贸易巾的不平 
衡，久而久之，广大公众习惯千按照价格机制和不平衡的自动纠 
正来思考问鼷。 

至于学院派理论象一不多见的一类人，在许多实陆问题专 
家中没什么势力—— 则 尽力消除外行人类似的看法和那些头脑中 
带有不同程度阶级偏见者一再重复的言论 , 那些具有科学修养的 
人自然倾向于利用当时流行的数学理论。 

杰恩.斯塔罗宾斯基作了 一个简明扼耍但给人留下深 刻印象 
的对比，他 m 两段引文总结了古典机械论的兴衰①。 

拉格朗 ri 在其著作《分析力学 (1788 华）的前言中这;样描 
述他的意图：“把机械论的理论和解决与之有芙问题的艺术简化 
为一般公式，只要略加发挥，它就能提供解决各种问题所需的各 
种方程……”。 

19世纪末，物理学家恩斯特.马赫在比较百科全书派同拉格 
朗曰、拉普拉斯的思想时，得出的结 论是： “在我们看來 …… 这 
一概念是一种机械神话学 ， 与古代宗教的泛灵论神话学相对。一 
者都包含着对片面知识的过分的和虚构的详细论述。” 

要总结西方科学的钞璆毕呼®，肯定挑不出比这更合适的说 
法了。 

熟悉数学井对经济学感兴趣的怍者想要改造经济学，使之成 
为归属于“社会物理孕”的一种机械论。这在很大程度上要求琪^ 


①杰恩 •期塔罗宾 斯实.《理性的奸志》，巴某，加利乌锡， 1 S 7 





于工程师；在牵制公念舆论并在辟便时为政府和那些操纵生产和 
货币者的活动提供方便的运动中，存在一种神秘主义措施，给他 
们提供据说是同科学决定论一致的“经济规律”。 

第二次世界大战后，早就开始的变化迅速加大了步伐。 企並 
逑来越大1越复杂，在金融上越强有力^经济集团和金融集团采 
取了复合单位的等级制形式，决策中心对附属单位的产 ft 和价格 
发挥着直接和间接的彤响。随着企业的集中化，整个经济具有了 
新的彤态。至于各个层次上的工资收入者，他们建立了工会，并 
利用政党去谋取较高的 T 资，在劳动生产率和产出中谋取较高的 
份额，并修改社会竞争规则= 

在外部关系方面，各国之间在资源、权力、科学和忮术能力方 
面的不平等促进了各种 K 盟和联合的 形成， 由于主要大国的引力 
作用，许多制度化的卫 巫国和 •长列非正式的依附国环绕在它们 
周围。 

在国内的各有构集团之间，在各国之间，一种写亭学 爭的网 
络开始出现，公共管理机构或寬接参与其间，或在些发 
言权=论证仅是价格就足以公正地协调各种利益汴造成现有和褙 
在资源的最佳配置 . 就意味着无视嗔实， 

当在政治和经济秩序方面发生这些变化吋，科学群落也在改 
变其观点和方法。 

虽然科学在 fi 子力学的精密阐述中仍在继续凭借力学，但它 
对分子生物学已产生了巨大兴趣，非线性热力学同分子生物学显 
然有联系。用海德格尔的话来说，这些科学沿着独特的道路达到 
了必然发生的、不可避免的“完整人的肉体、心理和精神 统一的 
客观性。”当然，并不是说科学开始洞察人之最隐秘的内部深层 
世界，而是说，它们以理性的一致性和盘识到其局限的实验方法的 
名义，摆脱了前一时期的机械主义的理论，牢牢地抓住了同把 A 
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视为机器人的槪念相矛麻，冏受无情的外部 力置支 配的物理机械 
论相矛盾的现实 3 

新生物学和新物理学在不可逆的时问中建立其理论，辨认出 
a 这种时间中被分 叉点不 断间隔开或被体止期和“灾变”所中断的 
进化路线，并在这种时间中寻找要求修正克劳胥斯一卡诺第二原 
理的耗散结构；这些科学提出了熵这个新概念》它们并不屈从于 
预测吉凶的诱惑，坚持把希望寄托于从大自然中学到许多东西许 
知道自己是在大自然中起一种积极作用的大自然中的人①。 

社会科学、尤其是经济学，在对这种变动不居的趋势进行方 
法论研究从而与时代井驾齐驱方面，毫无作为。经济学家读的东 
西非常之少，令人惊异，阅读了大量书籍的熊彼特有如是说。有 
些人，其中还有专家们，正在仓促地试图泡制就事论事的实阮方 
另一些人，即御用文人，则在故意或不自觉地发展使现存制 
度正统化的理论。极少数没有喳入这两个集团的人追求一种具有 
科学精神的经济学，这#经济学是他试图通过科学去淨比，维捏 
并控制的有机知识体=怛是，研究的组织方式和经济学的教学方 ' 
式根本不能促进他们这种值得赞赏的努力= 

有助 " T 摆脱社会惯性的只能是现代社会中的实陆 经验。 

与保健和卫生，教育，人口统计和环境相关的所谓人类变置 
势不可当地闯人 f 经济理论，而这是个很久以来一直把它们拒之 
门外的领域。对于信息和通 m 有革命性作用的各种变量淹没并改 
造了倚统的经济变量——价格和数量。 

同时，现象与表示现象的数学之间的关系式样也已发生了变 

①弗朗尜 k ‘ 雅各布： s 从生命中产生的，巴黎，加利马德，1971年； 
杰蛊斯■梭得：《偶然与必然 （ L 平现代生物学中的 S 然哲学》， 巴黎， 斯瑞， 
1971^-, 伊亚■皮革企：《新的联合》，巴黎，加利岛焰，197 3年》 

古利斯和：.普利戈古：《非均衡系统中的自 我祖织 》，伦软，约翰•威利父 
子公司，1977年，罗杰，凯罗斯*《不对称》，巴轚，加利马褊， 1973 ^ 
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化，正如随机模型1概率空间以及能适应各种潜在变覺的软模型 
所证明的那样。系统论、博奕铯、组合分析和前拓朴学的应用已 
经取代了古典力学以及带有严 m 局限并且佶#不 m 的数学。 

对事实的观察表明，现在需要的东西远远起过 r 传统的机械 
的均衡理论，现代科学的发展为此提供了新的动力和新的手段。 

行为者或“ 活动者” 在不可逆的时间中屯活和工作。他们记 
得过去，规划未来。为了他自已的利益和他的社会，他丧现为一 
种 o 他与年辺、疾病，事故作斗节> 他和他的群体从平准 
前进到平衡，从一组 ; f 衡前进到另-•组平衡，从冇在 去明可 忍受的 
不均衡前进到另一种存在丧明可忍受的不均衡，总是塚可能长久 
地推迟最终的“均衡”。 

他和他的社会的进歩不是沿若一条行规则的 笔直的 逍路；那 
条迠路必须经过波动、加速，减速、中断和障碍。无论所谈及的 
制度足多么 Ei 由.作 m 和反溃都要受某种等级类型的 m 体调节。 
这种调节绝不进机械的。它的效果和稳定性取决干实际社会中上 
下波动的恬总处砰和通 m 。 

新经济拽论包含行力若和行为者在其中从事经齊话過购 
买和销售、投资和焓总——的可廹伸可收缩的弹性空间，这神理 
论可以毫不闲难地适应新科学方法的背景。由于要实现规定曰 
标，碰到障砑和受到其他派别的反对，行为者的扩张能力暂时受 
到抑制。两个行为者之间暂时的均衡是双方彼此对立的扩张能贷 
暂时抵销的结果。整体的均衡总是暂时的，它将在扩张的 纯能盈 
接近于零这一点上得以确立。 

这种新观点是从机械解释向热力学解释的转变，它正在开始 
修正经济思维的所有 方面： 激励珣论、最伐条件、 所谓的 舒济理 
论以及静态（同质蛻变）分析与动志分析之问的关系。它肯定会 
招来非议，因龙它动摇了惯性，瓦解了常规思维，并揭露出传统 


9T 



经济学所具有的绝对规范的特征 _ 

参照科学并遵循科学的榜样 ii : ”精心建立的新理论，直接导致 
了对新发展研究的怎求 s 这种发展显然应 W 于各国中那呰正在主 
动发摔作用的具存主动精神的精英 n 的工作，他们非常正确地相 
信，市场是为人而设的，而不是相反；工业属于世界，而不是坻 
界属于工业；如果资源的分配和劳动的产品要有一个合法的®咄 
的话，它也应依据以人为中心的战略。 

因4凌经济理论始终 s 卜今 / f 科学的运动，而 
新经济理论则是科学运动的一个组成部分/ A 非无关紧要的。 

本文现在依然仵掲示哲学中的各种趋势，以便找出在高水平 
经济研究中最近的各禆发展之间的某些相互联系。 

发展和观念中的某些趋势：一些导向标 

我们的注意力刚刚转向忠前科学思想趋势和改善经济理论的 
尝武之间存在的一些相互关系 s 可以指出，显然只存在两种一般 
经济理论。 

在一种视论中，市场孤立存在，被认为是一种与其环境毫无 
关系的槪念中的实体；它的范例就是机械模式。 

在另一种理论中，强调的是行为者、他们的活动，以及在使 
用他们的产生变化的能量修正其物质环境或抵抗其伙伴活动者的 
能量作用时产生的水准》其范例是一种热力学模式。 

第一种理论强调市场，第二种斑论强调组织 t 第一种以瞬时 
的，静态的、无时间限制的形式表达，而第二种则以动态的方式 
建立，处干不可逆转的、柯方向的、从一幵始就不认为是中性的 
时间中。虽然这一时间概念不应 与历史 时间混淆，它既为创新和 
发明提供了余地，也为抟续时间提供了佘地> 行为若持续存在， 
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他有一个生命周期；固定资本持续存 在； 各种制度 也拎续 存在。 

两种一般理论之间的对立突出了它们郊有一种通常没有明确 
阐述的哲学基础这一事实。 

一 眼就可看出，新发展观点和新国际经济秩序近似 T 这两种 
瑰论中的第二种，我们所有的研究都表明了这 -- 点》 发展是 活动， 
是瓣证法和精心逮立的组织；个别系统的 ft 我组织形式充满了冲 
突，它要求有更高级的组织为其提供相互的和谐。 

除了早期的经典作家，除了少数萆有崇高荣誉者之外，经济 
学家很少葙人受过哲学训练，即使冇这种经历，他们也讳奠如深， 
因为这会使其同事不以为然。这种惜况便我们面前的任务更艰 S 
了。 

在第二次世界大战后的欧洲，根木没有可能把任何了济 
体系同任何一@哲学体系联系起来，但就我们的口的而古，对经 
济学和哲学;的联系感兴趣的读者精心选择出几个，仍然 
是有益的 3 可以认为它们指出了不可能由単个研究人 &和 一个研 
究小组单枪匹马承担的研究途径，对科学趋势的研究证明了这一 
点。 

英国和笼国的经济学家甚至直至今日似乎还在受功利主义的 
影响，这是个事实 I 约翰.斯图尔特.穆勒的著作对我们现在正从 
事的任何研究而言都不是个不适当的起点 D 

鼻祖们的功利主义，由子虽然并发但却各不相间的理由，遂 
渐被程式化，搀假并退化，在某些极端情况下，甚至到了这种程 
度，以致成了被 M 刺地命名为“经济主义”的思想漫画 D 

在各个层次上都可以观察到对这种极端情况的反应。今天， 
没有任何一神重要的衍学落人简单的决定论唯物主义的陷井。可 
以说，所有哲学都是行动哲学，经过深思熟虑，可从中选择某一 
种。正是在行动哲学的思维中，将会发现与活动者的水准、与那 
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些精心设计的、复杂的，经常是矛盾的的最显著的相互关系， 
这些活动在一个由第三世界力量的兴 gw 支持的、与现存经济和 
政治秩序针锋相对的、以重建一种更合理的、明言的秩序为目标 
的运动中结合在一起。 . 

约翰_斯图尔特•樓勒的功利主义① 

据我看来，当穆勒众所周軔的思想路线发展并逐渐成熟起来 
时，为理解其中固有的作为基础的一贾性、坚定性和创造性的关 
系，所需要做的一切是认真阅读《政治经济学原理》 （18 仙年） 
第4册十以“论静态国家”为标题的第六章，并对穆勒论《功利 
主义年）的论文加以比较。附带说一句，这也将有助于 
避免把值得尊敬的功利主义混同于随后产生的伪造版本。 

在上述那一京中，穆勒对资本主义的未來抱有雄心勃勃的期 
待。他认为，资本主义通过降低利润率和资本积累率而主动地 
走向静态国家。但这不是我们的主要兴趣所在。 

穆勒并不把这种邙济活动的缓慢下降视为无法补偿的罪恶 5 
相反，他欢迎这种下降，因为它提供了机会，从获利的 ft 大中， 
从使更髙的价值受到危害的管理不当的“进展”努力中逃脱出來 • 
资本和人口可不再以人类生活难以忍受的速度增长，这一实可 
能有良好的效果。资本 和人口 的静止狀态，“绝不葸味為人奘状 
况改#的静止狀态”。当精神不再被“谋生的艺术”所独占时， 
对“各种精神文化”、对“道德和社会的进步” 1对生活艺术得到 
改#的可能性来说，始终存在着广阔的余地，甚至工业艺术也能 

0 &褅， 斯图尔 特. 穆勒 * 〈政治经济学原理及其在针会哲予方面的某些应 

m :'> ，奶 u 2毡， 多 f 仑多大 c 岀版社 . 罗特利奇和基根 •保尔 公司 ，脚 
f 功利主义》(汰文译本：乔汾*坦内西编年农.作卞和注释）> 巴黎， 
加尼尔 * 弗莱迈林，1963年* 
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被用来节省劳动。当他写道，他“为了 了_孙廚代”而希望人类苹 
在必然性迫使他们就范很久之前就“心卄佶愿 处丁靜 止状态”时， 
穆勒这位&由的功利主义者淋滴培致地逍出了他最深刻的思想， 
—览 无佘。 

对于绝不能仅仅限于物质莩受的人矣命运的信念，人 们述能 
想象有更明确.更强有力的及白吗？ 

在就政治经济学 g 完一-篇按 篇沦文 a . 穆勒钜一份篇幅+大、 
论证严密的方法论论文《功利主义》中阐述了他的学说 = 

对穆勒的功利主义和〗 ■ 边沁的功利上义，通常要加以 E 别. 
后者认为所有人类活动都寸以被简化为 i 卜笕快 拓与痛苫，这不是 
重复某些哲学，就是某些铒学速笱式的反映。把这类“肀福”扩 
展到尽.可能多的人并不能使这种洁况釘所改观，后一种限制他这 
个理论凌乱而笼统 3 冇些评论灾已指出了边沁思钽与当时盛疔 fA 
各种观念相比的激进方虬供是，1 K : 足在_「: 芈资本 片义还刚刚 
产生的时期，要求统治阶级或国玄去怍所右它们能做的乍，不是 
显得对它们要求过高了吗？特別足当入 ff 』考虑到，边沁并心 
道德问题，或者说， 即使 他关心的话，也只是私下纶述或过 f •渑 
小慎微的。 

我们现在的思想气氛与穆勒的时代完全不同.这神变化就在 
于传统哲学要求正确方向，它导向被认为是人类固 饤厲性 的理性 

本书从一开始就表明它的 H 的足确立一个能被我们的 “理性 
才能”所把振的善与恶的标准一一它本身既不是快乐，也不象这 
个时代的某些道徳家所担心的那样是与快乐相反的用逾 。人屮 活 
的唯一 S 的是其理性、感性和道德怙感所领悟的幸福。有些快 
东比 呆一些 “更有价值”=对智者来说，就是判断并说出哪一种 
快乐与发挥我们的齒尚才能有关。 




因而才存那段驰名的话，“得不到扒足的人也比得到满足的 
猪好一点；得不到满足的苏格拉底比-个得到满足的笨伯要好一 
点。 如果猪和笨伯之间有什么不同意见，这仅仅因为他们只从自 
B — 面考虑问題。” ... 

所有人的幸福 迕功剌 主义的理想，牺牲没有道德价值，除非 
它的 S 标婭保证其他人的幸福^而且在我们社会设置不完普的状 
况下，为他人柄牲 肖己足 至上的美德。 

在阐述其种种学说时大 ft 利用个人利益来说明问题的那种经 
济学家们是否重新闽读过穆勒的著作？符合私利的眼前利益远远 
没有与有益结合为一体，它有某种有害的结果。只要存在对他 
本人或对社会是“高尚的”利益，有道德的人是不会冏意按照是 
否符合私利去 M 造其行为的 = 应用这一标准来对谎言和唯利是图 
作出判断，崇尚美德是对一切幸福最为有益的情揍。功利主义之 
所以适用皆出千这同一基本态度= 

重新读一下 槔勒的 著作，可以使我们更深刻地理解他的基本 
意图，但也对他使用的词汇产*了某种忧虑。 

他的意图是道德的意图，是追求一种严格的、无可置疑的高 


尚和羌德。 

他所使用的词 r 是一个无意放弃彳•国某种传统的英国人使用 
的词汇。功利是指追求能够而且必须耍求的、但绝不能有粗俗唯 
物主义嫌疑的幸福的实用形式 | 它必领通过生活本身去传播 * 不 
必详细说明它最严格的要求，这样就不致便向善的意图感到沮丧》 
不过幸福仍然扎根于精神的升华，并从正义和团结中获得养分。 
它杜绝无休 [ t 的“贪得无戾”，而且对一个人所享有的财富数量 
不屑一顧，只关心他的选择在理智上和道德上的质量。 

熊彼特说，穆勒的学说不过是一种表述自然规律的新形式， 
是对社会中人的自然规律的 陈迅， 在这里，社会被认为是极为稳 
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定的，人的本性被极度简单化，熊铖特 这样说 禪可能是正确的。 

穗勒的功利主义是以价値观念为尺度而建立的，上述这些深 
留丝毫也不贬低这一毫无疑问的事实。 


凍初功利主义的退化 


这个与其说是依赖苦行不如说是依赖节制的、高尚但并不严 
峻的学说，也蒙受了亭亨之难。即使最深沉的冥思默想也不可 
能脱离思想家周围的会 kk 处一隅 s 把穆勒以哲学术语表达的 
观点作为当代英国贵族及其热心模仿者中最受尊敬的代表人物所 
特有的生活理想，这并不武断，穆勒希望看到这一理想在人民大 
众中广泛传播。果真如此，贯穿在穆勒著作中的暗含的儆 戒或明 
确的证明已经逐渐丧失了其中肯之处和说服力董。血统贵族的重 
要性已经下降 I 他们在被疏远的人民中引起晴淡模仿的威 望及枚 
势肯定也已没落了。社会环境发生了天翻 地瑾的 变化，就整体而 
言，追求平凡的幸福已获得日益增长的号召力，这种号召力并不 
象我们的作者所賦予它的_样同高•尚的价值覌念联系在一起，有 
“法定资格”的法官中的佼佼者把这种价值观念想象为幸福的标 
准。 - 

工业经济和商亚经济的演变并未 a 新形成资产阶级的意悪， 
同样也没有重新形成工人和中间等级的愿望 a 教育普及了，但并 
未伴之 以伦理 教胄,信息更多了，但肯定不是更好了,而且当社 
会阶级之间的裂痕缩小时，穆勒的道德原理就丧宍了它的含意， 
丧失了它的实跋意义，有过这样一个时代，那时，髙标准的幸福 
和与之相适应的价值尺度被当作理所当然的东西接受下来，那个 
时代一去不复返了。事实上，与穆勒试图便美德具有“吸引力” 
但井不削弱其道德力量这种乐观的尝试相反，致富已成为目的本 
身。 
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在随后一个世纪中，其有数学精神的经济免家•用其“屮立 
的”功利和“极限"（为了经济满足）的®论，不能阻土和咸缓这 
—运动。实际读过他的著作的人很少被-•种对经济学的机 械解释 
所吸弓 I ，这种解 释由于 同被#人格化的人无关而容 姑被 认为足“中 
立的”，在这一系列的“科学”思想的终结处.我们发祝 r 市场 
的自治和它的所谓自动机制的相互作用， 

同时，对于基本需要和真实需要.人口中 m - 大一部分缺少宜 
接理解广告宣传扶抟起来的生产攻势剌激起购买欲望.这种购 
买欲望常被人讽刺地称为“消费癖”，表明它已成为—种流行病。 
产品的新颍实陆上已变成一个价值，为推销更多商品而对入为需 
荽进行的开发获得优先考虑，压倒了特权阶层、中间噂级和 T 资 
收入阶级中境况较好者的真实消费历史否定了穆勒咨种高尚的 
意图并给他用以取代勤奋和义务伦理学的功利主义伦理学投上了 
怀疑的阴影 

第二次世界大战后，美国半活亨寻的传播以及它在欧洲生活 
方式中的侵蚀更加重了这扁合龜 G 沉迷 f 消费品和作为取 
得消费品之手段的金融利润，社会生活日益加快的步伐和道德松 
弛、世风日下，导致了那种粗制滥造的功利主义的出现 * 这种东西 
有助子“经济主义”这-术语的产生、应用和广泛传播。现在常 
随心所欲，漫不经心地用它来描述实际上颠倒的价值观念。由于这 
种颠倒，赚大钱的价値观念或理财学已占优势地位，压倒了同一 
种以家庭和社会为基础的制度紧密联系着的传统实践的竽帟吵亨 
观念，我们必须意识到“消费社会” 1 .“福利和闲暇社会” 

二 si 心所欲灶会”这样一类说法可悲的含混不清。无论我 ci ® 意 
与否，这些说法都反映着社会联系的贬值。在一个认为消费“取 
决丁_，’消费水平、消费水平使消费“合法化”的社会中一~'即使 
这只是一种笨拙的表述方式——如果消费水平下降的话，这个社 
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会将丧失其凝聚力和稳定性 ; 当繁荣勢头疲软时，在一种已惯于 
把增长视为自我保抟，认为无需付出额外劳动和发明而挹高工资 
是社会应得权益之一的坏境中，这种需求将会使人倍感痛苦， 

处干硏究酝酿阶段中的两种行动哲学 

第二次世界大战带来的道徳混乱加速丫原始功利主义蛻变为 
腐朽享乐主义的过程，这一过程是对今日欧洲各国社会的惩罚。 
它们宁®沉迷于吸毒和悠闲自在地寻欢作乐.而不愿如实地通过 
以具体化为基础的方案丼从近似千社会冲突中有效武器的那些种 
种牌号的意识形态着手去留意各类哲学》 

一般人从 J • P •萨特 的无神沦存在主义中所吸取的是对于绝对 
自由的要求——假如他们懂得这种存在主义的话，但在这样做时. 
他们把它降低到最低水平， 

阿 尔都塞的马克思主义，即他对马克思 fV 出的复杂而又的确 
引起争论的 解释， 把对于历史演变的推理解籽改适为•神“科学 
的”理论，这也被视为马克思的另一种论证，没有人还在不辞劳 
苦地在更深的层次上对它进行分析。 

最伟大的思想往往最容易成为某种简化主义的牺牲品。这种 
简化主义是肤浅的，它为了能被懶惰的读者和职业鼓动家所接受 
而背叛了思想本身。 

尽管如此，思考行动已成为有识之士的当务之急，这种思考 
间修正过的经济理论的主荽0标不谋而合，并支持这些目标，也 
就是说，这种经济理论的基础是个人和行为者，他们或作为群体 
或作为个人进行活动，以改变其环境、削弱其对手。这种哲学与 
那些曾宣告“上帝死了”而现在却宣称“人死了”的理论，总最 
背道而驰的， 
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其中某些哲学提出了结构主义。如果这种结构主义同提倡固 
定件的学说是 -* 冋事，那么它就使人类活动毫无意义；如果这神. 
结沟主义被现解为一#使®性和道德范型分崩离析的手段，那么 
它就不过是-种思维可以全而展开的方法。 

労-些哲学总是把趑识和有目的的活动还原为下意识和下意 
识冲动.就敁端 m 形而言，这类哲嗲使主动的主体和行为者荡然无 
存；如果这 a 哲学不仅是给自觉性和主动性划定界限，而是要澄 
淸混乱，揭示它在类人猿难以理解的运动中所发现的混和物的危 
险，它扪就是在呼吁对理性保持更高的警惕，对意志实行更严格 
的戒律。 

那些我们无需照此方式加以考察的哲学，勢必同我们作为解 
释历史运动而迫切需要的行为槪念及对活逝的解释背道而驰，那 
些最真有主动精神的人从这种历史运动中看致一种新发展观和光 
荣而宏大的新社会方案带来的希望。 

在这一领域中的抉择无论怎样困难、怎样带有主观性，我们 
都认为，在世界迫在眉睫的激剧动荡迫使人们进行的研究工作 
中，可以而且应当从卡尔 * 马克思的字_哲学中、从基瞥教的 
哲学（产生于莫里斯.布隆代尔的个人格至上）汲取宝贵 
Mo 

行动受技术、经济、社会的环境制约但并不为这些环境所决 
定》行动从环境获得某些特征，这些特征表明行动在何处适宜， 
并说明它能以何种方式发生效甩。 

这类影响着我们制定生活方案、选捧手段的限制因素是不能 
杳认的。在一定范围内，人文科学中的理论和学说实际上总是价值 
论的：已知的人类现象不能简化为客体的状况，除非你要抹煞它们 
樹本质特征，况且，当理论家把自己的解释模式应用于这种现象 
时，他总是带有或公开明言或秘而不宣的意图，企图对他所在社 
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会中的行动、这种行动的; t 程或某 -* 方而施加影响他只能在带 
有明显规范性的遝论和规盔性不那么明显的理论中进行选择 3 例 
如，在经济学中，纯主观 匕义处 站不 ft 脚的； 正如不存在完全市 
场一样，不存在与世隔絶的、纯评性的经济人。同样不能接受的 
另一 种看法 足认为有完全受外邰 ㈨ 柰制约的行为者。大賢难以反 
驳的证据证明了这-‘点：从大 T 业时代以来，工人、工人闭体及 
其领导人物深思热虑谋划的行动一直在改 变着资 本主义，这种改 
变从来不是由产肀 T - 利润、剩余价值、固定资本和流动资本之间 
各种比例关系的无惜而 W H 的机制的作用完成的，而是靠有组织 
的工会和政党有计划的活动进行的。 

殖民主义的捫声匿迹不是经济矛盾的结果，而是由于有组织 
的政治压力和对政权的军有征服 = 

马克思原初鹿论中保留 " F 来的是被剥削被压迫者对自由曰益 
高涨的涡龟，当时，他们在一个有利的历史时期，成功地把政治 
活动同广泛的、潜伏的 ffi 绝 接受制 度性弊端的运动结合起来。① 
即使托人 M 考虑到岛克思九 S 、 S 绝不仅是“无产阶级的自发哲 
学”时，它也是具有极其深远意义的教益 f 但马克思的哲学显然 
不是一个完整的行动柢学， 

可是，在莫甩斯■布隆代尔的著作②中，则可以找到个精心 
设计、结构完整的行动哲学。甚至那些不接受这种锊学并_乱实际 
上已紧紧迪抱 成一园 的人.也可以在其中找到榜样，用来构造他 
们自己的学说。 


① 关干乌克思主义向“乌托 W ， 7 运动的汧究，览巾常有趣的& 

欧内斯柠.布洛赫的 马七思 i . : 义》、杰技笾+罗莱特公司出版，巴黎,帕约， 
197G-^o 

② 茭断.布降代尔： 对生话和玄践的料学评论》， 巴黎，艾利广/* 

1如3节；亨利 * 邓梅尔 f i 行功的哲评布陴代尔的理智 fe 义:. 巴絮，； 
浃尔，1948年；杰恩，拉诺克斯： 4莫里斯 * 布隆弋 尔：生平及其著作 〉 >， B 
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在布降代尔看來，不能把行动简化为一种活动主义或外在于 
人的操阼，就整体而论，它是一神构成思维、意志和活动的能动 
性。它正是每一人类个体的基础，理应被视为一个现存的“我思 
故我在” a 人类个体如不是有这种能动性，就将不复存在；这种 
能动性是意志、知识和生命的综合体。布隆代尔告诉我们，“避 
而不见”、“敬而远之”是不可能的；我没行能力“0我满足—— 
'自给自足和___ 率 3 ” 个人不是宇宙的自然产物，也不是生命 
本身成功的 w 是一个其意识 ☆仿 佛来 s 上天”的斤巧它 
是从竭尽全力使其生成”的宇宙中产生的。 ’* 

这一学说暗含着对上帝的信仰，它事实上掲汞了自由的源泉 
和精神的 秩序； 它在所有思想中和实践思想的各要素中葙到了宗 
教的成分， 

这-哲学（在一页稿纸上难以论证其合 理性〉 是一种能够指 
引并调节鲇望 “意识 的交流作用”并为之而奋斗的鉍 一个 人和人 
类群体的行动哲学。 ' 

即使那呰不赞成这一哲学的人也必然会承认，它力我们提供 
了最为-•致和高尚的解释，说明了锚一人类个体身上理智和行 
动的活生生的综合。 


黎，法竺西太学出版托， T 9 fi 3^-, 

为使 [ 义提及講钱地方见明确一拽 . T 面是对+尔•乌克作中的人 
类能动性 CA ) 和文践概念 03) 以及英里斯•布隆代尔著作屮的行动槪念的 
一苎 W 少想汰。 

能动忡足人类 所码冇的，也许可 以按闭 V -匆- 十七来给它 

下定义 * . 

个人创造一种勺众不同的 S 我想象，这种想象是他所褐〒-的 忘西 的化合 
物，是他 tl 己、其他人和这个世界的投影。这神想象光于他的文卞阐述和理 
论艄恬——换一种说法，它具存前 U 识的内 

这个人通 H 以我及其环埯为基础的 T ： 作开始构造 - 个动态的、进化的 
世界 I 他尔后的话动，在因人、凼环堉而异的范围内 * 由一种目的所支配， 
这种0的的说法和要点会因 艿获# 的经验和知识向改变 • 
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在其活动中，这个人与自然和时间搏斗，他一般是 耜年均信息査 发挥作 
用， 他也同他的对手和敌人进行斗争，这些人在一定 程度上 也是他的同伴 • 
人髁关系是种既恨又爱的矛盾心理，它结合了冲芡与合作 > 斗争与协作•合 
作的参予者也许是自觉的、 U1K 到的、有意的，也许不垦果真如此，时钶迪 
成妁变化 ， 一般将修: E 这一初始内弈 

干是能动性从创迪性想象前进到楛动（工作和斗争 ） 。 无数的观窃证实 
了这一初步的解释，由此推而广之，说它贯穿整个人类历史，它有助子 
理解由主动的个人构成的群悴，但必须加以严格闸述。 

对达个群体来说，创造来濂干我们上面说到的 Lt 成 ffife , 尔后达种想象 
也从这一群体本身的生& i 产生。在个人的思想中，这神想象被组&在一起 
——而乩也被歪曲：它先于它的口头阐述而存在，先于认识的过程而存在 * 它 
产生于 EJ 常的接触和该群体的集体生活方式.行为范型和姿志所施加的影嘀 4 
毎个个 A 都可以对这个想象加以解释和嫋述，可是，一般 说来， 使它见 
诸文字的是少数积锒的解释者及其领导 人物* 现代通讯技术授予控制这一解 
释活动的少数人以巨大彭响 。 

这个群体的话动就是它的工作 • 它是为了适应环境而以协同的方式组织 
起 乘的。 它也通 iiik 种有组织工作的内容和条件引起主动的个人的形成和变 
化， 

是群体形成和认同的工爲，斗争是从一个群体内部或它与其他群体 
之间4誕——合作的形势遗成的。 

在…个地域的、坊作的和亲 S 的群体中也会发埂这些特征，无论在任何 
条件下，这拽群体也不能桩简化为物或抽象结构 》 

在个人和辟体生活空间中存在着无 ft 的接合点和交叉点，在一个诘如民 
族一国家这类较大的群体中，重要的东西是这蔑视我们正规的分析 
戍描述工具，只耍使用这些工具，它躭必须对以之为基础的抉择柞出明 
(见附录：模型，它们的局陏与适当应用> • • • 

_ _ \ ii ) 卡尔•马克思所设想的实晚是劳动的结果，达神劳动是在与社会的 
关系中由反映权力关系并分的各种制度所限定的。实 r 首先适用 
于嵌附性的工资劳动；当达致铨阶段时*它改造着&然和人类习性 。 
劳动者是重新逋设世界和人性的工人 + 虽然他并非浼有直接歲自发地意识到 
这一 事实。 劳动者与结爲已预先注定的历史过程联系在一起 。 

马克思在这一背彔上描绘了一幅饱经磨难彔终得救的图画，另一椹是与 
某种经济极制结合在一起并因此而确保胜利的自觉斗争，卽钶润丰下阵趋势 
的画图。战斗必须继续进行下去，但人们笃倚不疑战+将加逋这神制度的崩搪， 
因为它的内在矛盾已经生定7达一制度垦在不可改变的毁灭命运中运行的。 

这个人通过行动创迨了自身，在历史过程中 T 工人的群体通过自动实践 
再创造出它自身（马克西米利安■鲁识尔：“无产盼级的自发实践”， a 经济 
与社会》，手册，1975年） ^ ■在其 起箱和发展中.这一过程与严格的 
决定诠唯物主义全然无关 * 尤其与政治上的专政势不两立*这一过程由对其合 
法性和有效性日积月累的意识而发动并保持活力的_在这种窻识中，理性的 
分析扮谀一个伟大的角色。这一链锁反应的起廉是什么?_它来阑于活动者不 
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能控制的一个基本的生话笋实：人之固有本质，人类是创亨 pffmv 
f 考，他们在行使这呰内在能 力屮、 并妞过这个过稆找“ 足 X 现■/ " 

" '現在我们来爱岧迈电期.布陳代尔自其 1 S 93 年的论文后在：茧汕座》<艾 
尔坎，法2西大 f 出版社，1934年）、《齐在与本质》 （ jt 尔坎， U 35 年) 
和《论 i 5 动》（艾尔次~1893年，法兰西 大学出 版社，1936年一1扣7年） 
中所阐述 it 哲学。 、 

为理解行动中的个人，布陸代尔回溯到智力和意忐力的 f ‘共同来漉” * 
回搠到“他们山之吸取其行 动力货 的楮神存在的原动力”（杰恩+刼克罗克 
斯； 《奐里斯，布陰代尔夕，沾兰西太令出版社 a 9634^ m ' m ) , ⑽署 ft : 
都是对"在行动屮磨抱出的思维与#在之间关系 v 的研允 <上以卞茗幻觅） ■ 
布隆^■^的 fi 动竹学 是埋性探讨的结果和智力劳作的产物《这种芳作对 
于克服不能犇理性的谰研1而索要 u : 仰证明来处厢的困埴屉 f 主动的 
个人及其群体就哼本，而 rr 足 有能力对其行为迠彳 i 迎性研究 A 逸士思维的 ■> 
在一个長时期‘}£种 + 理性思维吁以揭示那从人类之初就潜藏在其下惫识中 
的问題：艿什么而行动？ 

人足 ** 无 [3 的地被抛在这匪的”，还足 " 注定要并能够得到满 M 和实 
现疗？ 答复这一问睡是个超槌所打逻辑的仿抑的举动* 

让我们 M 意纯扦为丫捋到泊发的「彳的，^布哚代尔独特的、个人的和一致 
的观点放在一边*不蚵不 m 仰老把什么东西仅仅视为上帝 的陧 设，暂时校受 
他的体系。在理性思维和理性论证的刃一而，存在卷主动的个人的原动力+在 
它们之上，面对玢逊人胆彔严格的理性探 i 寸所带来的不可思 以的 选择，存在 
.昔一些东两——一种信念厂-种对将来*对终极价值和 E 3 的的信伸，其中一个 
某本的实例（吊管足汗多实例之一）是 "人 尨自由的，輛一个人都是 A 由的， 
这是一种超松理性知识的确定挫，超敁宂抽象构造和其绍险的设断 ■* 从这— 
角度看『行动在臬些方阳足一种对自由之信仲及这七仰之扩珉的保 t £， 它 
it 实了处子可观察形态中的自由，这些形式竑是解放的形式 • 

马克思在其恐想进到背叛之前所看到的实践，亦降 代扣 不参照上帝所解 
释的行动（只是为了更好地向 那些# 认上帝的人作出解释），提出了在两个并 
不披此矛盾系中#士扃的知识运劝和抱负 • 这种知 i 只的推动力从超越子 
理性探讨的滬泉中泷出，来源千入的苽初存二者邡达到一个掊仲和选择 
妇结于价值观念的地方*但单是理性思维既+能选掉也不能培养达种价值 I 
对于主动的个人 T 依然是通过理朽探 HA 他 ff 〕 推荐据认为在空间，时间 
和环境的背驳中对人类笤险事业尨可薛的各种进路 3 m 足不苻这神战赂和览 
W 的 A 私如何，假々行动“所谓的灰史左要” * 以便逃避或嘲异对历 
史作出判断的价 fkm 念的 m * 它将背叛它的汰疝和斿严 。 

因此没有 个人自 身发 M 的无法压抑的原推动力.就不付能存在多力面的 
人类发展。 

行动 iT 为对价值观念唯 ―无可 辩驳的诚蛰，它为.全也研究$孕， fX 辱 
亨志的，神提供一种无穷无足的信仰力： a * 而 iu / 能力通过研女疰奋焱表 i 
余士历史有效牡的证据 • 




第三章方针与战略 


杈力、强国与人类社会 


人 与人之间的关系是复杂的、带有矛盾心理的 i 冲突与合作 
往往密切地交织在一起， S 而可以用“冲突一合作”这一术语来 
说明它们同时存在于一种“相互联结”之中①。 

一且明确了这一点，就会理解，在不可逆的时间发展过程 
中，冲突与合作并不 --- 定是共同扩 展的： 它们的范围是根据不同 
的活动和两个相互作用着的社会在其规模、钴构上的变化，以及 
两个社会所获得的信息的变化而变化的，同样，也是按照包括所 
有社会的所谓“全球”社会的发展而变化的。 

在分析上，一切部吁以根据物诹学上的物体、力和力群一 
它们在经济上的®要盘我们已在 別处就 其中某些细节讨论过 
——之间的不对称现象，即个物体对另一个物体的不对称作用 
玎以引起一神相称的1 H 之或不及的反作用这桦一呰现象来加以 
解释。这就最后提出权势、或 （ b ) 支 強制） 、或 o 服从。 
无论把它们制度化还是没布制度化，于分析汴无多大关系。为了 
简单起见，我们可以把 （ b ；!和 （ C ) 作为主要 I 約权力形式來考察。 

如果按照让娜.赫希的说法，把杈力定义为“把自己的意志强 


①弗朗索瓦.佩鲁 t 《衩力与经济'，第2版，巴黎*多徳.，第 U 页及以下等等 • 
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加于各种人和物的能力”①,那么，权力的卩:】的牲就被掲示出來了， 

权力渉及到一切人类活动。但传统均衡论或新古典主义的支 
持者们过去则别出心裁地把权力排斥于市场之外，将市场仅仅看 
作是客体运动的场听。这种别出心裁纯粹是徙 劳的： 坊史和分析 
已经恢复了权力在任何现 实的， 行之有效的经济思想形态中的合 
法地位@。 

权力的形武是多方面的，包括技术 的1 政治的和社会的。由 
于个人从踽千不同的团体，同时由于劳动分工和社会分层，因而 
在不同的权力范围之间存在着无数的交叉点。既然各个行为者或 
行动者是有差异的、不平等的，所以在他们所追求的目标或价低 
标准之间必然存在着各种利益冲突和不协调。政扠（为了方便起 
见，我们用大驾字母 P 来表示政权》用大写字母 G 來表示 政府〉 
在每个可以观察得到的社会中，都扮浪着一定的角色。政权的轵 
能一般被认为是保护团体的物质和文化遗产，龙当可能会危害团 
体存在的各种冲突的仲裁人，并且促进团体目标的实现。 

为了发挥这些职能，政府必须在现在那种有些语焉不洋的所 
谓“集体意识”中去取得个人的赞同与默认。政府由于经常受到 
玫击、怀疑，处于不稳定状态，因而不得不反复为自己辩护，设 


® C 权力》，日内瓦国际会晤，纳沙泰尔， B 康涅勒，1978年 I 让挪.赫希 t 
《权力的本质》，第75饵及以 T 笼等， 

②赫尔稂特 ■沔恩 特：场与权 力》. 蒂宾根， J . C . B * 荚尔，1973年*球 * 
莱奥梅 * 《权力与经济社会》，巴黎，库亚斯，19郎 年^ «当权的大资产阶 
级》，巴黎，法兰西大学出版社，1邾0年， 冈纳 *米尔达；《经济理论发展 
中的政治因素》，伦敦，罗特利奇与基根■保尔，1邪3年，艾扣特，0.赫希 
曼* 《国 家政权与外贸结构》，伯克利与洛斯•安吉利斯，加利福 M 亚大学 
出版社，1345年；伯特兰.罗索：《权力：一种新的社会分析>〉，1與8年第 
G 版，伦敦，乔治■艾伦；奥斯卡 * 摩根斯顿：《经济学趼究的范，爱 
丁堡，筘夼公司，19 37 屯（⑴维拉 * 史密趼谇成英义，1 ㈤ 4年以饴文出版〕 1 
弗里德甩克-冯..■: 二吐仓经济孚》， 纽约，阿徳尔菲 公司， 1927年 
(由 A •福持 • 欣里克斯译成英文） • 
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法证明自己的行动进正当的。政扠常常寻找合法性，因为只有这 
种合法性才能使它成为-种政治权威。与我们有关的新的发展研 
究方法，其实质就是对权力的-•种世界性挑战，是在世界范 m 内 
和各国中问建立一定形式的合法地位的要求，而这种合法地位决 
不能受到萨#所说的“揿诈”行为的玷污。由此便产生出一种超 
越利益冲突的龙徳，这种美德的項赴盘义就在于能够降低我们正 
在经历的各种危机的深度和严 m 程度。 

既然要详尽无遗地调査西方和发展中国家各种传统权力的冲 
突是完全不可能的，那么，可以捉出两个一般模式作为对商方和 
其他文 化之间 在合法性上种种冲突的系统分类与研究 的基础 。在 
经过位期抹煞与忽视文化研究之后，现在必须对文化给以认真的 
思考 ^ 

这两个镆式都不能宪仝符合于任何具体的衣面现象，而仅仅 
为研究各种具体问题提供 / •一种指导。 

这两个模式中，一个是“马克斯.韦伯谟式”，另一个是“反 
韦伯樓式”。第一个榄式人们都比较熟悉。自从它对千各种权力 
类型的研究成果问世以来，曾经引起很大争论。按照这种模式， 

力量是通过获得合法性而变为权力的，而这种合法性则是来自传 
统、功利和领导超凡魅力一一这二祌观念形态灾际上是互相混合 
在一起的。应当指出.这种合性在哲9上仍然是非常值得怀疑 
的。它的明显特征就是通过社佘的介法程扣]暴力变为实力。暴 
力的极端例子是些人通过适当的法律程序一-意思是依靠蕴藏 
在法律之中的意志力 m 和价値力把一些人处死，而法律本 
身则是由上面所说的合法性的任-裉源使之合法化的。 

无论这种根源可以是什么，在承认每个人的特殊性、不可替 
代性 ， 无法预酋性的许多世界宗教和哲学的相同观点看来，它是 
和人的生命没有共同尺度的。一个扼杀社会成员生命的社会，井 


107 




不会知道它在做的是什么，由此证明，这样的社会是轻视人的， 
然而，普遍地重视人则是一个 H 会能够正常运行和保持稳定的关 
键 之一。不过，我们在这里希望引起注恋的重点并不在于此 7 问 
题的焦点是：有何咨询程序来完全正当地要求社会成 m 抨种通 
过行政机构起作用的政府之命，发表他们对扼杀生命合法性的看 
法呢？我们完全有充分的理由认为，这祚的杩序是没有的 

对別人处以极刑，我们是同意还是反对，这是一个道徳向 
题。由组织机构恰 恰在一 定条件下——也就是说，在一定的 
素制约 r —— 所编制的任何法定程序都不能足以敏惑地如实反& 
^4种道德决定。如果这些决定能够有什么道徳力成的话，也一定 
是按照实质上是个人的看袪来被理 解的； 甸一项道德决定只是对 
他的良心负贵，并见在任何 m 况卜'，这呼决定都尽邛能地挖晚所 
有的强制。 

这种观点旨在揩出投票箱与法®的严 1 R 不) A 而不是要 A 这 
些不足进行辩护。选举制度依赖于参加选举的各方，其中每一方的 
动机总是混杂的.道义立场受到野心的 S 蚀。而法庭的栽决则是 
建立在警察调査的基础之上的，这些调査并不能完全排除对犯罪 
行为认识的倾向性。正象法院成陪串团的判决决不能不受到个人 
看法以及社会上宇學孕举寧的等级特权的影响一 
样，事实的“完全 s 相” 4溴未会4真实4揭露出来。 

就是对于各神不 RI 于我们自己的文化研究，韦伯的模式也至 
多或者最好不过是一个很少实际盘义的社会学结构。把源于一定 
生活信念的來方或非洲文化称为“超凡魅力的”或“传统的”文 
化，我们能够从中获得什么呢？在何种理智的、合乎道义的辩论 
中，西方实用主义的无神论者能够按照其功利合 M 地位的立场来 
参加呢？这种功利合法迪位灾际上是建立在按照西方合理性的标 
准而衡 Ji 的社会 利益基 础之上 iKl 
10t 





甚至在 西方，韦伯的模式也井不是象人们 一* 般所相信的那样， 
它并无 多少说服力，并不具有“现实意 义”， 因为它不能解释和超 
越事实已证明是与提倡新型发展的人们的感望正相反对的东西， 
因此， 不能匆忙地否定“反韦伯模式” t 对于这种樓式所提 
出的西方文化问题以及其他大陆文化 问题， 値得予以考虑，其他 
的文化正在探索自己的特点，并试图对它加以重新规定，但不娃 
加以眨低， 背叛和损害，所有迹象表明，这些文化都没有忽略财 
产问圏，这就使它们处于与西方人的契约关系之中，但它们仍然 
是在现代世界所强加的、实质上是追求现代效率的情况下，从其 
自身寻找一种自主与统一的方法 3 

“反韦伯模式”岈以用一个简中.公式来括：暴力从何处结 
束，政治就从何处开始。这个公式需要作一些解释。 

不幸的是，各种暴力行为一犯罪，谋杀、持械抢劫、放火 
烧毁庄稼和森林，绑架勒赎、毁坏住房等等——都是那些拒绝接 
受法律、秩序或要求的个人和团体的产物，他们的各种犯罪行为 
就是由拒绝痒受这些法律，秩序或要求而引起的.除了带有本能 
性的、类似反射作用的犯罪行为之外，为棉制其他犯罪行为所行 
使的权威是——有意识或无意识地一亨-学孕亨寧亨亨 p 葶新 
,亨。然而，没有证据，就不能做出任士。 ■ 

的推论中产生出来的，这种推论能够提供某种相当于明确的 
道德杈利的东西，或者能为较小的罪恶提供法律根据,也是从在 
一个共同体内造成持久和平的各种态度的实际经验中推断出来 
的^因此，对暴力设定了一种评价和判断，这种评价和判哦暗含 
在-•定的社会制度中，同时被社会团体的某些成员认为是理所当 
然的。 

莫里斯•豪里敏锐地苕到，制度体现着“社会休战”。制度 
为那种因各个对手富于变化的能量暂时耗竭而处于停滞的局势建 
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立了一种正式 E 录，这样，这些对手在杧互对坑之后，至少会暂 
时地在-•种合作的基 础上取 得一致意见。当然，环境一且改变， 
其斗争又会重新开始， 

西方社会现在视为 最重要 的政治成就和社会成就的东西井无 
任何其他历史渊源 s 这些成就所以被认为是合法的，主要是由干 
通过用的栓验代替残杀的交换而使暴力很少经常发生，更 
不是那 i 残酷无情。能够使实力与暴力相区别的各种环境是靠长 
期的斗争建立起来的，这些斗争既不能归为在一定时间中被认为 
是合法的政府行动，也不能归为政府司法机关的裁决。 

这些斗争过去不是、现在也不是沉默的交換：它们始终是通 
过语言来进行的；要是在其不发迖的形式中，就是用说话方式提 
出可以交换的意见的.斗争中的苫 m 交换并不是对话，而是按照 
知识界所 g 觉或不自觉地确立的价值标准来说明人类斗争。它试 
图通过对所涉及的价值标准，如正义和自由的基本解释，来证明 
实力的检验是正当的。这些价値标准被故意用晦涩的、模糊不清 
的术语来表达的，并被各种观点所混杂。对子这些观点，对手们 
都明知是不正确的，但他们还是要更为肆无忌惮地坚持它》他们 
总觉得自己是在同社会丑恶行为作战，对此坚信不疑》 

因此，只要通过对构成为社会制度一部分的暴力进行批判硏 
究，暴力的动机就不仅能够亨萌 学 ㉒ 而 且能够争亨埤被消除或削 
弱。在毎种社会制度中，都 S 叁4 * ‘代言人”如•““代言人”、 
能公开表明的事情和不能公开表明的事情，这一点已被非常恰当 
地指出过。各个社会都是有等级的，“代言人” 一般维护高级阶 
层，而“非代言人”则反映低级阶层的服从地位。只有通过对制 
度的 w 论，制度才能更广泛地为人们所 理解： 对一个制度接受的 
程度，只能桐据其所吸引的有见识的.有分析头脑的拥护者数量 
来衡量，而不 i 能根据那些无知无觉的窗从者数量来 衡量。 

no 



达样，分析就把我们带进了对话的领域①，或者换句话说， 
带进了自由交换的领域 3 通过这个领域，对于象 自由、 正义这些 
价值标准的看法就可以暂时地一致起来 

对话的毎一方都要冒各种 危险： 进行对话的 ft 初观点和声明 
很有可能被全部推翻。对话如果不是就会毫无作用，它只 
能是由各种陈旧规则所支配的一种理想 i 的冲突一合作形式 3 这 
些陈旧规则是西方从希腊人和犹太基督教徒们的传统中继承下来 


的，也是从其他非欧洲人的传统中发现的。 

这些规则自然会排斥暴力以及诸如此类的力 M . 而不排斥那 
种具有说服力的、令人相信的论证力量，对话的提议者们应该在 
—种没有暴力的人类空间中开始、进行和结束对话= 

这是一种确确实实的需要，这种需要宜接指向理智的态度与 
社会的结构，如杲没有这种理智态度和社会结构，対话只能是虚 
假的 f 或者从最坏处想，只能是象暴力交換那样具有危害性的言 
语交換，尽管采用的方法不同， 

到现在为止，我们已考察了假定是在所 M 的各个社会团体中 
完全单独行动的个人之间的对话 ■ —这种对话已近 F 不可能。而 
政治財话则显然是另一回事情，它实质上是各种有组织的社会团 
体或国家团体之间的对话。就是每个闭体发言人的选择，也不能放 
弃对话的 准则： 对话不是由哲学家们所组成的，而恰怡是由共同意 
识到待殊利益的个人所组成的；团体往往蒽意选择能够有效地应 
付各种特殊时空环境的发言人，而不愿选择那种只会对诚实与正 
义原則俯首听命的发言人，一般说来，发言人在严格的对话中不 
应该丧失自己的诚意，更不必丧失已经賦于他的团体的诚意。 


①热拉尔贝尼斯和芾阿诺*， ( 冲突与社会对话”，教《法国百科全书》第 S 
卷，拉魯斯，1邮0年， 
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这就是工会间或国家间“对话”的棘手情况„ 

疋如政治•本身有着内在的联系一样，政治“对话”也是相互 
关联的。人类进步的政治原动力就 在于： 不能把个人的良心阎化 
为一种社会准则或者风俗习惯。其解决的办法不在于强迫压 
制各种冲突，而在 T 创造各种条件冇助千使冲突的各方意识到冲 
突可能带来的 话果， 这种条件 与某届 政府或知识界精英们的思维 
产物截然不间. 

这种新的发展运动，如果不能在全 S 界引起熊熊烈火的话， 
无论如何必 M 采取-种新的探究方法，一种指导原则，并以反韦 
伯模式为基础，经过一个缓慢的、持久的和累积的发展过 
程。 . 

“反韦伯 換式” 为文化交流留下了充分的余地，这种文化交 
流远远超过了 S 济交换。这种模式要求在决定发展方针的内容之 
前酋先革新其精神实质。现在，我们转过来研究的就是这个问 
鼴 0 


经济的和社会的发展辩证法 

1展越来趙袪看作是 a 会炅魂的一种觉鳋。 

联含闽教科文机织： 《1977 ——1的 2 ¥中期规划》第 64 页，苐 aiOfi 节 

很少看到正苻作为的经济学家或观察家至今还坚持认为无 
控制的市场力 ft 0身能产 屯出 一种具布完备动能的经济。 

在整个西方，市场经济的逻辑受到了计划经济逻辑的 修正。 
因此，按照美闻经济学劣 K . 博尔丁的观点和我本人十年前的看 
法，商业交换必定恢复到各种强制性转让关系——税收' 公共征 
災等等——以及兔授予、赠款和社会政策这样的社会转让关系 




上来①。 

计划经济的逻辑在《世界人权宣言》第3条中 巧每个 现代头 
脑都可接受的语言作了表述，它声明“每个人都布人身 的杈利 
……”。因陡，坚决阻止一些人对另一些人所实行的各种毁灭行 
为和暴力行为，并使社会组织把注意力集中到有害于人类存在完 
整的问題上来，不管在世界任何地方，都应如此，如果按这种方 
法所制定出来的权利是有效的话，那么，这比标明借方与贷方、 
利益与贡献交换上的平等来说更为重要，从表面上来看，这也是 
明显的。所以，必须对各种伤害行为对子人类存在完整所产生的 
k 接和间接影响进行调 s 研究，在联合国教科文组织近来关丁-完 
善人的发展的普遍权利的文献中，可以发现《宣言》第3条杰出 
的续篇。 

不论在一个国家还是在整个世界，这呰原则就是被那些公开 
地或隐蔽地拥护现状的人们看来，也是具布革命意义的，因为他们 
是赞赏民族利己主义和阶级利己主义的。 

到了20沘纪，这些原则又得到了各种极其强大的社会力量的 
支持。被剥夺国家的社 会力量 在某种怠义上已接受了上肚纪被剥 
夺阶级的各种要求-非殖民化、发展中国家政治上的兴起和信息 
的传播，都在世界范围内向商业经济提出了 挑战。 绝对贫困和相 

u ■分 roo « s » m 也 龟 « re ^ w 知 A 米挂一 



本来面貌：它们是一些为既得利益服务的意识形态。 

未必把人变为处于市场机制之中的机器人才可检验和应用科 
学上可证实的和经济上起痄用的各种规律。 

“纯”市场理论与被计划原则所修正”的市场理论相互冲 
突，已成为工业化以来西方经济史上的一个明显的特征。第二次 
世界大战后，随着危机所引起的恐惧不断加剧，这种冲突已遍布 
全球。在增长速度惊人地提髙的时期，计划的代价还比较容易承 
受，而自从危机以来，这些代价已在阶级之间和国衆之阅引起了 
激烈的争执 D 

最为重要的是，恰恰是西方经济组织的那些基础—— 生产资 
料的私人所有制和国家主权——现在受到质疑。分散的资本主义 
经济尽管由其各种垄断集团和財团所控制，但它如果不能使世 
界摆脱饥饿与贫穷，那么，它能够逃避各种批评吗？而且，从大 
国与小国之间各种赤裸裸的不平等关系来考虑，国家主权究竟意 
味着什么呢？这呰小国严格说来是一些“准国家”，因为它们不 
仅映乏真正的内在结合，而且映乏抵御外部世界的强大力量。 

因此，用一种新的方法来研究发展问题的需要是产生于一种 
历史潮流之中《而这种潮流又混合着各种怀疑，如对自由经济学 
能否解决它预先没有计划解决的各种任务与困难的怀疑，对国家 
主权原则是否真实的怀疑。 

在这里，竽《专炒与_卒亭竽亨炒是一 致的： 它们共 
同向政治的和▲濞&全 统淪齒者 S 的在于改组有 
弊端的发达经济，调整这种经济不太协调的流动，改变外国控制 
和人力资源的浪费；后者则是试图重新制定新兴国家同其周围国 
家的一切关系，使这些国家挣脱所受到的各种控制，加强其内部 
结合，增强其交涉能力。 

所以，新的发展研究方法的各个方面都是紧紧相互依赖的。 


1. 它从国内和国外市场的各种限制条件中来探寻自由度， 
这种自由度实质上是人的尊严 ； 这就是基本需要与购买力的辩证 
法。 

2. 它试图降低由强国所强加的结构优势，寻找进入世界经 
济之网的各种通道：这就是独立与合作的 辩证法 ， 

3. 它试图在工亜与农业之间确立一个适度的平衡：这就是 
内部经济结构和外部经济结构的辩证法。 

基本需要与购买力的辩证法① 

这种反映极度贫穷的发展中国家各种悲惨状况的辩证法 t 在 
发达国家也是起作用的，因为发达国家也是不能完全取消贫困 
的。而且，尽管这些发达国家已经在所搞的私人梭算和社会核算 
上面取得了很大进步，但在与处于工作和生活中的人的完善相一 
致的对人的尊重方面，这些梭算也可能是骗人的. 

国家会计制度产生于私人簿记，而私人簿记基本是个人主义 
的，勉强是经济学的。所以，正象西蒙•库斯尼茨早已指出过的 
那样，国家会计制度根本没有扣除人的折旧。 

对于社会成本的数量与结构对“人力折旧”所产生的各种作 
用，必须进行长期的调査研究。固定资产和生产资料的折旧一直 
被认为是理所当然的 事情， 但对于人力方面来说，这种折旧仍未 
恰当地实施，尽詧人类工程学和对于工人疲劳的研究工作已取得 
了很大进展^ 

更重要的是，即令在最发达的国家，一些居民述没有享受到 

①..雷金纳捃-赫》尔»■格林， 《人 的*本甫要是 (R 念或口号.故路或计划，动 
H 成述感吗？》,苏塞克斯大孕发展研宂所，1977(复印本>参见斯特 
里特•保罗的重要文窣！ “基本 需荽： 前提与前最”，《决策杂志》 .1979 
年> 伊洛，（<鱿业、_增长和 S 本需要：一个世界性的问題》，.日内瓦，1976 
年 I 弗朗索瓦， 佩鲁 1 人的成本”， 《 应用经济学 3 _ 1952 七第 1 期， 
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―种最低限度的基本活工资，或盎是维抟他们所在社会的--般 
生活水平需要的最低收人。 

远在1952年，法国学术界就认为有必要计算“人的成本”， 
意思是一种确确实实的人的全面生活的成本：这拽成本可以分解 
为三个 部分： 一部分是维持个人物质平衡神平衡的成本，一 
部分是能够使每个人卒受智力与精神生活（教育）的成本，另一 
部分是给 1 每个人提供最低限度的闲暇时间的成本，因为没有闲 
暇，就不可能有自我: t 识。 

把这些成本引人私人会计制度和社会会计制度，完全是违反 
支付能力逻辑的，因为它承认生活中的个人在产品分配和收入分 
配中具有优先权，人的生 命年亨 比财富的增长更为重要，虽 
然这一原则同其他原则一样/常^受到时间、地点和文化背景的 
制约；显然，它也可能遇到各种绝对不可能的事情的限制。但不 
管怎 祥， 它要求对可能的东两进行严格的探究，因而要承认补偿 
的等级，并且发枰那种根本不同于支付能力所支配的补偿等级的 

if-mj 

对于 “人的 成本”的要求与计算，应当考 虑寶如 下几方面的 
因素 T 

客观上咨种“有益的”效果》 

人的各种潜力； 

多方面的 ft 为化。 

这种不加虚饰的说明又需要我们回过头来考虑内在于新的发 
展研究方法的一些要求。这些要求间接地来源 丁社会 制度，同时 
又会引起各种情绪上的反应，而起码会引起重视科学的经济学与 
一般科学发展趋向的明显汇合》 
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$ 辦，’ 学手。现行的经济理论是建立在主观 
裕革磕效 ffl . Vi 经“碥足）塞础之上的。它的力量就在于主 
张尊重个人选择的自由，这种自由显然是与政党控制下的计划中 
心所实行的硬性定量配给完全相 反的， 而它的弱点则 在于： 在一 
个人能够选择之前，他必须存在与 生活； 而且，只有当主体获得 
信息，能够作出合理判断时，主观选择的自由才能实现。然而， 
无论是用生产的观点来看，还是用消费的观点来看，市场只能部 


分地用严格的推论来加以解释。因此，那些能够出入市场的~人们 
的偿付能力是和历史条件有着密切的关系，而这种历史情 &就是 
与最不严格的经济推论也完全无关。结果是在毎个人维持生命的 
(或 生物学上的）需要和关于生存的需要，即那些与人的生活水 
平有关的需要被满足之前，先满足对奢侈和半奢侈品的欲望。 

发_的目的决不是荽强迫人们不情愿地象牛一样被喂养，或 
者永远作为小孩来 抚养, 也不是要通过把今天的人们压抑在受国 
家政策强制的计划机构中来寻找后代人的最终解放，而是要通过 
共同的努力，使人们能够自己养活自己，有意识地自己教育自 
己，并且不用暴力来实现自己的解放 D 

论按与反论战已经造成了越来越多的混乱 * 并使各神观察资 
料丧失了信誉。这些观察资料虽然是扼荽的、原始的， © ■仍是无 
可辩驳的，决不能用讥讽或保持缄默来予以 否定。 尽管现在对于 
减肥的食物、最为安全的日光浴准备工作以及鸡尾酒和威士&、的 
优点等有着大量的报告，但也很难同意这样一种观点，即认为全 
面地了解人体的客观需要在补救以偿付能力为基础的经济学的某 
些破坏性后果中，或若在指导顾客选择中，不起任何作用。安徳 
烈•迈耶所驾的关于用卡、配料和痕量元素来.表示的正常食物构成 
的著怍，对于个人与政府进行自我批评无疑是一个指南，它可以 
帮助有关人员来评判亨亨 m 都不尽合理的态度和行为模式， 






而不是强迫他们采纳实验室的合理意见。 

世界卫生担织为了人民的利益和政治领导人的利益，已经依 
据最充分的医疗知识：对于主要是通过市场控制來迫求的备种目 
标进行了鉴別与分类：预防疾病、治愈一切能治好的疾病、降低 
由不易治好的疾病靳造成的痛苦1帮助那些遭受长期疾病影响的 
人们按复其社会地位并得到工作以及为病人及其家厲提供备种需 
要，等等。我们中间有哪一个人从自己的利益出发会拒绝接受这 
样一个计划呢？负责制定地方政策和国家政策的那些人，显然也 
不能忽视科学上提供给我们的冇哭空气量，阳光量和家庭所需的 
卫也这些知识…… 

客观上各神 “有用 的”、柯益的或无益的效果已被重视科学 
的经济学所接受，尽管这种学科坚决反对这样的划分，俱它还是 
将其注意力转向从这些效果中所接受的各种教训，它正^放弃维 
也纳学派和新古典学派的主观效用，并屁超出了帕累托^随者们 
的中性经济满足^这些追随者们把使用或购买物品的备种腻镇全 
部唯行了分类。 

人的各种潜力。一个发展中国家的经济发展总是按照一定的目 
A 于发展情况的未 来展唱 总是先于各种计划、方案的 
制定。为了鉴定地下资源，需要对旷物或能源进行预测，海底的 
物理性质和化学性质也需要调査研究。探求 h 标的投资应当先于 
为产品的生产和分配所需要的各种基本建设、基础设施、逮筑和 
机器的投资。 

探索未来远景要经历数十年的时间，并且有没有'宫方的援 
助，总要耗费各个财团所控制的巨大财力。因此，在 k 展中国家， 
私人利润的经济把一切都押在潜在的自然资源上，0的足:运用这 
呰资源来制造打算让顾客购买的产品：这纯粹是保持了它 Ci 己的 





商品经济逻辑，而低估和忽视了对人的潜在资源的识 別<■实 际上， 
这些资源不能就其本身来理解，而只能从其能为私人企业提供一 
个劳动大军的角度来考虑。由于发展中国家的政府太穷，因而， 
人的各种潜力很难被一神营养、 ip . 生、健康和基础教育的有效战略 
所发现和开发，这种全社会和各激进党蒎都充分意识到的矛盾， 
是产生各种暴力行为的根塬。而国家政权在没有民主制约的条件 
下，只能设法暂时压制这些暴力行为。 

真正的补救办法就在于经济学理论与实眹的深刻变化 3 现在 
能够看到这神变化的最初端倪，但其进展受到商业经济学传播的 
错误思想的影响， 

在“学究式”经济学中，这种变化的一 个典型 范例是设法用 
不同的办法来计算一个人的价值。①可以常常根据一个人的大槪 
港命时间来计算他对国民生产总值的贡献 3 擻开这种计算上的技 
术困难不说，这种 £; 估价”的价值对丁‘社会与对于个人来说，显 
然是不会相同的，同样，参煦国民生产总值也不能准确衡量个人 
对其所在社会的各种贡献 ； 另一种选择是计算在任何特定的时间 
中，一个人的死亡会使消费性开支缩减而给社会带来的损失。假 
如这个人是不能生产的，那么，他的死亡会降低社会的净费用。 
显然这就是这种方法的潜在内涵。最后，可以计算个人为使自己 
免受一神不幸事故的危险而付的保险费，但这只是与他希望为其 
家庭得到的财政补贴有关，而决不是他的生命价值的一种标志， 

这些不完善的方法表明，从严格的意义说来，社会没有任何 
精确的方法来计算社会某一成员各种贡献损失的后果。 

但这并不明显地意味着，就统计上同类的社会团体来说，不 
能非常近似地用数字来表示培养一个成年人所花费的劳动和他提 

① EJ. 米沙： <、生命价值的计算与羿 限》， 《政治经济学杂志》 1町1 牟， 7 
- — 8月号* 
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前使用的社会产品。对于一定的团体來说，它的每一个成员首先 
要在40年 i 作生涯中占用大量的成品（如膳宿、实际工作职业用 
品、各种税款和社会费用 ） t 其次，还要花费20年时间的培养费用 
(如 生活 1教育和业务培训费用）。在这两个时期应该选用什么样 
的价格指数呢？对于发展新商品、新技术应该给予什么样的律贴 
呢？在这里，由于不能考虑到生活于社会中的每个人之间的质量 
差別，而这些差别又没有反映到市场应该根据它们来决定的产品 
或成本上来，因而目前统计上的困难变得更加复杂化。 

在那些更为重视人的命运本身的发迖国家中，社会方针的制 
定先于计算，这就可能引起长时期 的计算 困难。但是可以说，尽 
管在最终分析上存在着各种障碍与危机，而劳动赉和“被抛弃者” 
的命运也许会由此得到改善。 

在发达国家中对人的能力还没有完全探索，出来，而在发展中 
国家又会怎么样呢？ 

多方面的最冬半。人显然有着与他作为市场上的买者或卖者， 
士士 論 >4士屯产者和消费者所运用的那些能力不同的能力。 

生态学、人类工程学、职业医学和精神生理学的各种研究成果有力 
地回击了狭隘的所谓市场经济计算，为经济学家展现了新的前 
景，迫便他们重视其通常忽略的各种事实。 

正象消费易损货物不能成为一个利益集团的3的一样，重视 
科学的经济学也决不能忽视这些消费后果，即消费由其 A 与结构 
的原因而対行为者的身心平衡和他对知识，社会和经济的贡献 
能力所产生的各种后果。任何人都不会否认消费具有特定的内 
容，但也决不会承认这些消费后果宣告了市场经济完全无用，或 
者这些消费后果会促进各种“扩大消费”政策的实现。这呰政策 
要求政府援助、对消费性开支加以社会控制以及对购买者进行轉 


t 扣 
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生产不仅仅是能够改变无生物的结构，而且也会影响工人， 
使其向好的方面或坏的方面发展，提高或贬低其全部价值。 

总的说来,社会生活体现了行为者的活动与行为者合作的一 
种结合。行为者彼此给对方提供了一系列变化着的客观社会经济 
条件。在市场研究中，这些都被忽略。但如果我们要建立一种对 
经济和人来说都更加完善、更加有效的知识体系的话，則必须予 
以注意。 

一种重视所有人和所有民族的经济学，决不是一种单纯的道 
德说教、一种产生于基督教伦理学并用以对付各种经济机制的理 
论。恰恰相反，它是一神属于经过科学检验的经济知识之列的对 
客观现实的正确反映。它可以帮助我们认识到，只有在开始探索、 
运用和开发人力资源的潜力之堉，我们才能知道自己究竟是会变 
當还是变穷。这对于那些干予资本积累和干予适合子顾客支付能 
力的产品制造的老牌国家来说都是正确的，而対于那箜正试图跻 
身于现代经济之网的发展中国象则更是正确的. 

为了论述各种基本需要而必须指出的这一点，从这些需要自 
身的内在联系中也可以看得出来。 

对外贸易领域中的援助方針和各种有利条件（象全面的优惠 
条件）只是产生了非常有限的效杲。现在，在第二个“开发十年” 
之未，方针的制定者们和普通人们都在对目前所运用的各种战略 
的有效性表示怀疑。 

就那些最穷的国家来说，任何人对需要进一步的援助都没有 
产生过怀疑，而对于那些中间国家来说，提出的怀 疑是： 工业化 
的战略要不要根据其内容以及进展的方向与速度來进行审査呢？ 

这种由发达国家为其自己的利益所制定的战略，导致了在带 
有大量从亊农业生产的农业人口的经济环境中，小型工业孤立地 
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区和工业飞地的建立 ^ 这种战略以牺性本国 粮食消 费为代价来鼓 


动出口粮食的生产，这就保持或加剧了有关国家贸易平衡中的赤 
字，因为出口粮食使肥料和机械的进口成为必要 3 

先进的技术从来不是孤立地引进来的，而总是伴随着本国生 
活方式的变化以及不加鉴别的模仿行为，这种行为实际上是发展 
中国家的生产者和消费者对发达国宣的一种反映式的橫仿 3 常常 
受到批评的这种模仿，打破了各种传统的一致形式，便普通老百 
姓的各种需耍和愿望受到忽略。为了使产品制造得象进口货那# 
好，为了填补技术上的空白，结果是牺牲了老百姓的利益 f 并使 
他们对国外的依赖长期存在下去。 

作为对这种错误行为的一种回击，“基本需要”与“自力更 
_屯”的学说正在开始形成基本需要决不是要缩减正常维持生存 
的费用量；得到这些费用量仅仅是一个必要条件，是第一步》 
无论焉在哪里，无论文化环境如何，人作为一种“使用符号 
的动物 v (鲁耶)，总是在他的食物、住所和工作上面标有各种符 
号价值。如果试图剥夺他的食物、住所和工作，那么，即使对于 
仅仅能够维持最低限度的社会治安也是危险的。假如他通过教育 
得到了发展，那么他将会用其他符号来取代其康有的符号，但决 
不是要完全抛弃这些符号。工作环境或生活坏境' 车间或乡村， 
都是播信息的。符号经济不只是限干物质结构，而是滲透于整 
个社会，这种符号经济有着独特的功能，这种功能不能被简化为 
物质生产率或 市场条 件下的嬴利能力= 

发展中国家有助于我们理解“真正現实”的经济，这种经济 
不是由在物价指数引起物价下呋条件下的市场价值所能表达的， 
它涉及 的是市场活动前后的实物及其符号意义3发展始终是 
文化和物质巧发展，这种发展是比买卖交易更为重要的问題* 它 
mi 缶必焱#机会仅仅是环境所暴露出来的各种选择机会的一个 
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组成部分，而且可能是并不具葙决定性意义的组成部分。工具作 
为由人制造的生产手段，其意义既可被人搂受，也可被人反对； 
在一定的报酬水平上，它旣会促进也会咀 碍人们 的积极性。 

如杲发展中国家人民认识到自由时，其政治领导人便设法拿 
起由以前殖民国家所使用过的武器来维持其统这就是国家主 
义； 反过来，他们又用国家主义来反对那种殖民国家。 

另一方面，由已经引进来的工业所确立的典范又会对引进者 
自己产生一种迷惑力。 

最后，一且具备 f 许多条件，发展中国家的工业化显然会有助 
于收支差额实现平衡。 . 

结果我们发现，在具备正常杂件之前，’各种相互作用着的因 
素的变化促成了仓促的、不协调的工业化。 

为了阻止这种事态的继续蔓延，“自力更 t _” 的口号现在被 
非常适时地提了出来。自力更小 S 味着这样一种发展形式，在这 
种发展形式中，能够充分发挥和利用人们 fl 身的力量，教育人们 
运用合适的技术来在国内生产他们维持生活所需的各种东西，而 
不破坏他们通常的习惯和传统，这既与现代技术合乎机宜的逐步 
转变完全相一致，也与从国内储莕铸措资金而实现的内生工业化 
完全相一致 t 

总之，在转变时期，自力更生不可避免地要依靠两种真正的 
和基本的 倾向： 要求工作的埔向和®求变革 ( 革新）的倾向。 

前者是由追加劳动的数呈和质量决定的，而这种劳动是—个 
团体在某种既定的生活水平上，由于一种特味刺激会情蒽付出来 
的， 

后者意味着产品制造单位组织上的实际变革。•产品制造单位 
的负责人有能力引起这样的变革，以求从某种既定的水乎 出发， 
实现某种与利润完全不同的附加成果0 




这一公式包含着各种类型的动机因素（财富、权力、威望)， 
并且适用于所有单位（私人的、国家的或混合的）。它对于阿道夫- 
伯利所讲的“超越边际”，即高于私人利益的成果边际始终是保持 
开放的。而一个社会如果能够唤起人们对于某种伟大的共同事业 
热情而持久的支持，那么，这个社会就能实现这种成果边际。满足 
基本需要可以有两种 方法： 一种是援助方法，另一种是收人 方法； 
或者说,人们可以得到东西的援助，或肃是可以找到要做的工作 a 
正象保罗•斯特里特在一篇存趣的文章中所讲的那样，把第二 
种方法看作是与第一种方法相平行的方法，也许是正确的。 

我们假定生产资料已经准备就绪，那么，问题就是还没有满 
足基本需要的人们是否具有为被雇用所需 要的能 力和业 -务训练 3 
如果没有的话，为了使他们能够就业，就要求工资上涨。他们一 
旦就业 f 我们必须过问就业若所得的 I 资是否会足以使他们继续 
工作下去，而不致有损于身体健康。按照鹿主所作的计算，普遍 
地忠实干生产率的原则，曾经在殖民史上以及在殖民后的历史上 
毁灭了许多人。 

而且，完全撇开工资雇佣劳动不说，自力更生还可:以包栝各 
种改进的行业活动 瑶式、 小单位或生产 ffl 体的合作联盟，这些行 
业活动瑕式和合作联盟都取决于国内习俗。国家本身招收和适当 
培养的教员，也能够帮助改进技术，提高生产，并使农衬地区的 
居民从一种最樁糕的依附形式，即对食物的依赖中解放出来》 

谁也不会否认在世界范围内，基本需要的满足程度是依发达 
国家和发展中国家消费结构的变化而定的。有主见的专家们的证 
据和详细研究成果同样会明确地得出这样的结论。而 IL ， 在技术 
或组织上也没有任何不可克服的障 IKK 只是到某些事情无论如何 
是按照这些原则来做时，我们才会冏意象朱利恩•本多在其一本书 
的结尾中所表达的 观点: “所有这一切…“•都是非常麻烦的事情!” 
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独立与含作的辩 证法① 

所有发展中国家在其对外贸易方面，都程度不同地存在着严 
重依赖。在这一领域中，它们容易受到权势1支配和部分支配的 
各种不对称现象的影 

在“权势”方面，经济找况比较好的阶级总是步那些与他们 
经常打交道的富有者的后尘，模仿他们的生活方式和消费方式 * 

反过来，他们也被 iii 的中等阶级所模仿，并被大多数人们所羡 
慕。 

在“支配”方面，破坏正常贸易的威胁 （ A . 马歇尔）和忮术 
知识与财政资源方面的绝对不平等，使私人协定或公共协定的制 
$及说明书的起草，经常受到沉重的压力，这对发展中国家极 
为不利 D 

在“部分支配”方面，在一些特殊部门中，商品销售的数量 
和出售的价格实际上是由那些控制市场的经纪人决定的，而这些 
经纪人受到各 Q 国家的支持。 

这些确凿的事实决不会符合于传统的对外贸易模式，无论是 
李嘉图一休谟的模式，还是赫克谢尔一奥林的榼式=因为这些 
模式具有静态建构起来的特征，它们是以充分的竞 1 K 相同的生 
产要素、既定的和不变的技术、以及被设想为非常完美的生产替 
代为前提的。 

尽管这些模式不断得到更为复杂的补充和阐释，而且这些补 
充和阐释具有更大的独创性，但总得说来，它们基本上没有多少 
改变。这些模式是驵除国际贸易现象的结构，而不是为了理解而 

①弗朗尜 E . rn 含；克谢尔 - S 体-萨缪尔 SS 理 ： s 际®岛与发展 

不平衡的理论》，发展社会》，1971年第1期？ 《重新 建立内外经济 平衡旳 
理论》,《发 1 展社 会》， 1976年第16期0 
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简化这些现象的结构。它们试图把纯市场理论应用到各种组织中 
来，但是，这种纯市场理论按其结构来说，是排斥任何组织形式 
的。 

关于发展中国家，必须提出如下问题：我们所谈的贸易究竟 
是大公司之间的贸易，还是在能够为小单位和个人提供机会来表 
现其兴趣和偏好的对外贸易活动网络中，小单位之间和个人之间 
的贸易？ 

生产者和消费者之间、富强国家的生产者与贫穷弱小国家的 
购买者之间荖断障碍的干涉，很可能促使出口交换比率的通行原 
则徒具形式，并从其火量物质贸易中获取利益= 

象技术差距理沦•波斯纳）和生产周期理论<1?•弗农） 
这些新理论，非常正确地把各个国家宥作是各种相互不间的结 
构，因而这呰理论是对那些传统模式的突破。 

在对外贸易关系中，发展中国象;结构迫使它们处于为 苏合作 
国家服务的地位。 

由于发展中国家接受外国的直接投资，因而使这些国家向其 
国外发展。这就导致了贸易结构的睛形发展，并使某®贸易秤类 
处于优先地位。 

在许多场合下，发展中国家面临着一个“非资本化”的过 
程： 由外国公司输出的资本大大超过新输人的 资本， 

此外，商品的决动也是于进出口交换比率在某些方面遭受长 
期損害的条件下进行的。 

另外一个因素是“智囊流失”：最好的工程师、科学家和技 
术人员被富裕国家所能得到的薪水和设备引诱离开自己的国土。 

总之，由于发展中国家的经济——不仅私有的，而 II 公冇的 
——逐渐陷入到外国决策者的控制之中，所以这些国家正在遭到 
物质上的损失。基于这些情况，因而在对发展问题新的研究中可 
ns 



能是具有决走性盘义的对外政策问题应该确 定为： 有步骤地、不 
懈地努力去实现与局外人必要的合作和需要自主发展之间的协调 
一致》 

ff 在接着分析实现这一方针的条件和资源 
± m ,' ‘ fi + iit 凫从整体上考虑这种方针的各种@的与目标人 
手。 

其目的非常简单，就是要使人们从国外控制中解放出来，并 
使这种解放与苺个人的体力和智力的发展相一致。一个国家就是 
一个蓬勃向上的民族，它是一种把活力遂渐灌输到整个社会机体 
的发展过程的 结果。 

体力的发展与智力的发展这两个目标本身未必是完全一致 


的。 

接受奴役或服从地位的人们可以获得福利或事业上的成功， 
历史上不乏其例 3 

而且，由其他人，例如由一个寻找顾客的卖主所评价的体力 
发展，完全不同于由一个关心维护其文化特点（一种在所有意义 
上，甚至在产品的生产和交换方面都是丰富的占有）的民族所评 
价的体力发展。我们在开始时就面临着多种尺度的决策，而这些 
决策如杲包含着心理的和文化的价值的话，那么，这些决策总是 
难以、事实上也不可能以模式的形式来表达 3 

然而， 如果忽略了国家利益或国家利害关系的概念，就会忽 
略具体的、实际的和迫在眉睫的问题。这一概念在知识精英和精 
神精英之间是非常敏感的，而且在一些新兴国家统治阶级之间以 
及受这些阶级统治的人们之间也是非常敏感的。因面，这种讨论 
不能仅仅局限于纯市场经济的范围，尤其是在目前世界形势要求 
我们把眼光放到市场经济的“不纯”上面，或者确切地说，放到“纯” 
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经济的“不纯”上面的情况下，更是如此 3 尽管这些都是按照实 
际情况推测出来的理由，但也更多地是分析出来的理由®。 

一个国家或一个国家的经济都是有结构的组_。组织属子无 
实际意义的、形式上的经济领域，它是以在实体中建立一种等级 
制度为先决条件的，而这些实体从整体上看，则是一个更大实体 
的组成部分。这完全符合于申-独的公司和公司群，也符合子各神 
行业和地区，因为它们也包含着一种组织因素。国家和国家群也 
间样如此。 

与组织密切相关的是标志国家的另一个基本特伍，即：国家 
是一种“结构”，也就是没有时间、努力和花费就不能改变的一 
套整比例和关系，一个国家可以被描述为“工业化的”或“农业化 
的，”推述为工业产品的“出口者”或原材料的“出口者”；它 
也可以拥有具有整套较、重工业的完整工业体系，或者可以拥有 
与重工业中心无关的加 X 工此，等等。但是，无论如何不能忽略 
这-点，即一个国家或一个“国家的”经济旣是由依赖于本国人 
所制定的各种决策的经济空间组成的 t 同时也是由嵌赖于外国人 
所制定的各种决策的经济空间组成的。显然，发展在于结构上的 
改变。一个单位或一个统一体的适应性，即打上其数量与结构烙 
印的变化，既不是零，也不是无限，而是依各种价格和其他许多 
参数而定的。一方面，迪方化固定资木的广泛利用，以及组织结 
构上的惰性会限制这种适应性；另一方面，一般技术信息的传播 
和对熟练工人以及管理人员的多方面的培训，又有助于增强这 
种适应性。总之，与在充分竞争条件下设想的流动性和可分性相 

® 弗朗索瓦^佩鲁，《国岽的独立与相71依赖 >；■，1 S 69 年第1版，巴黎，與比埃•蒙 
泰涅1 1 S 71 年逍2版， 第10 — 18棠! 卡里.茱维 [ 《 平稳的妥协 》，前钌由 
锥克■帕里译所加*奥塔瓦*凯贝克发行，马松 :公司 苒版， lQ 72 ^ f “阶级 
冲突与国家冲突^，《发展社会》 • 第1、 2 卷，巴黎，《经济杂志》， 挪9 
年， F ■佩魯， 《垄埘 集团的对话与 S 家的对 话》， P . U . G .1 明2年* 
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反，不充分的适应性和不可分性现象会加速发展中国家结构上的 
危机，而这呰危机总是伴随着各种灾难性的后果。 

综上所述， “ H 家”作为一种组织和一种结构，不能被排除 
于国际贸易理论之外 3 这样的国家是一种有结构的装置，它是由 
许多子集（无论是地方化的或不是地方化的）构成的。只有政府 
或国家行政出面，才能够改变象纯市场理论的拥护者们所描述的 
备种^产功能， 

所有这一切的后果是多种多样的，而且都不利于发展中国 
家： 

1 . 各个“国家”的结构彼此是不同的，那些具有能够自由 
支配储备和佶贷的结构，至少在正常条件下，能够减少来自外面 
的冲击，而其他的结构由于对外贸易集中控制，因而非常易受冲 
击。 

2 . 强有力的结构能够借助国外的财政援助和市场组织来 
推动”出口，而不是由事先的外部命令来“拖动”出口。后若 

只是传统模式所理解的那种出口。 

3 . 强有力的结构不仅允许非价格的竞争（通过多角经营和 

销售价格），而且允许主要公司间混合的兗争，这些公司 和一个 
强国共生地运行，并且选择较弱的经济和国家来作为扩张的范 
围 。 ^ 

4 . 所有这一切长期积累下去的结果，必然会给前者造 
种对于后者持久的 

因此，不平衡士未是一种经常的现象。在我们回頋过去 
时，眼前的严酷现实有助干我们了解19世纪世界贸易的扩张，这 
种扩张是以英国霸权、通过国外投资而形成的市场，以及在生产 
和金融领域中贸易关系和垄断组织之间的密切联系为其特征的。 

因此，新的发展方针、伟大的解放运动具有这样—种特殊的， 
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显然已经决定了的 要寫： 

A —发展中国家受到了一个由外部利益决定的、 并丑 适合于 
外部利益的“孕，学作字的影响。 

B — 这些 - Si — 其政府要求的、并从人 E 的利益出发 
所规 建的路 线实现“调整〃，必须进行经济的和攻治的斗 > = 

A , 最终由外部所强加的结构纯粹导致了发展中“进口 ”的不 
平衡以及贸易与生产的向外发展》间时也影响到在基础设施与生 
产资料上的投资结构。不仅如此，它还影响到这些国家的生活 
方式、企亚家与管理人员的培养以及顾客的口味。由于更當裕， 
更强大的经济一贯违反群众的基本需要， B 而引起了一种普遍而 
畸形的发展。 

E , 如果发展中国家的政府进行反抗的话，稂本不需要为此而 
寻找新的理由，因为在某些非常陈旧的理论中就可以找到现成的 
理由。 

保护新兴工业是由美国在其早期提出和发挥的一种论点。这 
种论点曾被反复收回，直到最近才又重新提了出来。但这种论点 
的一个重要含义至今还未被人们所理解。不过，它所包含的真理 
成分最终会迫使人们承认这样一种必然 结论： 如果竞争的各方太 
不平等的话，竞争就不会存在。 

竞争具有自己的运动规律，如果事先就规定了竞争的结果， 
那么它就丝毫不能发挥其自己的优势。经济竞争应该导致 “最好 
的”生产者的胜利，这种生产者以最低的成本生产，因而能够以 
最低的价格出卖。假如竞争中的某一方实际力量非常强，足以生产 
它所需要生产的任何东西，并迫使其他各方暂时地或长期地接受 
由它自己所定的成本和销售价格，那么，竞争就不过是一种欺诈。 
这样讲，也许有点夸张，但我这样做的 t 意图只是为了引起人们对 
于被现行垄断理论或市场控制理论所忽的各种支配问题的注 



意，因为现行的垄断理论或市场理论实际上仅仅依据的是两个参 
量： 价格与数量。 

希望摆脱这种结构优势的发展中国家也应该借助于预计比较 
成本的槪念，因为那些经济上最强大的国家力图寻找理由证明取 
消以现行当代比较成本为基础的关税壁垒是正确的。它们所推崇 
的自由主义不管其最初作用如何，只是一种表面上中立实际上是 
有偏向的学说。 

我们可以以美国历史悠久的、欣欣向荣的工业为例来加以说 
明，美国的工业是在髙技术部门中运行的，它的成本（例子不是 
虚构出来的）可能是一个欧洲国家工业成本的1/5到1/6,我们也 
可以随便舉出一种“纯经济的”例子来加以说明，为了避免结构 
优势所造成的严重后果，给目前还缺乏竞争的工业提供发展机 
会，必须适应和实现高效率的生产和销售能力，因而要求 制订一 
定的战略。这种战略将依赖于各种因素，而仅仅研究成本与数 ® 
是不能把这些因素综合在一起的。那么，如何检验美国一个经济 
集团或金融集团同发展中国家一个企业之间的实力呢？ 

为抵御结构优势而制订的各种战略是众所周知的：它们是由 
进口替代、出口的多样化，以及对进人世界贸易市场特定位置而 
进行的仔细而持久的探索组成的」发展中国家缺乏的主要是财政 
资源和讨价还价的能力，不管怎样，这些国家靠各种与時殊的产 
品、成本和价格有关的孤立活动是不能解决其各种问題的，需要 
的是一种整体的、内生的、综合的防御战略，而且这种战略要一 
直坚持到有可能转入进攻阶段为止。 

进攻的战略非常简单地说来，就是渾过在本国资源的管理以 
及由此引起的利润分配中供丰国居民占有更大比例的办法，来绍 
织有关发展中国家的经济。我们并未谈到本国居民的专有利益， 
因为假使运用了所有合乎需要的纠正办法，国际分工的问親还会 
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依然存在。 


在这种结构方针许多相 S 关联的问题中，我们应该选择哪些 
正在出現的有关两极分化的问题来加以研究呢？ 

在整个经济发展史上，还找不到一个不同的群体和地区矜经 
经历了相似的、平 衡的， 分布均匀的增长这样的特例，也找不到 
一个不同的群体和地区曾经经历了分布均匀的持续增拉这样的 
恃例， 

事实上，增长和发展是与地域集团有关的，而乱也是与在某些 
特殊方面投资、人口、贸易、信息的集中有关的，这对于那些大 
公司、公司眹合体、地区经济 密度不 均匀的 a 家以及整个世界都 
是成立的^ 

我们可以将注意力集中到一种手巧$两极分化形式，即 x 命 
上来，因为工业对于当代任何国家都>^有特别重要的意义。 

一个工业公司集团就处于一种琴巧空间之中，这种经济空间 
(一种没有任何特定位置的发源地)指^并不是一种地域，也不是 
处干一神地¥空叫（一种有位置参照系的发源地）之中。 

如果集团在其所处环境中引起不对称的增长和（或）不 
对称的发展现象，而且这些增长与发展现象至少在…个时期中是 
相反的而不是同步的，那么，我们就可以将这个集团称之为一个 
增长的极或发展的极， 

让我们只考虑地域空间。经验表明，如果开始时说空间在经 
济上是“空寂的”，那么，一个工业集团，或者为了方便起见， 
我们也可以把它称之为一个大单位 （ LU ) ，能够象一块磁铁一 
样地吸31—群其他企业和公司 （在零 ©贸易、运输、通信等部门 
这种集中过程靳需要的追加资料，不是从同一地区'同' 家的 
其他地方借来的，就是从外面进口来的。如果是从其他地方惜来 
的，这种集中就会伴随着各种分散的情况，而这些分散的怙况曾 





经引起上面所说的误解，同样引起了大量无谓的争论， 

这些动态的互补性现象是大单位吸引力的的结果，因而大单 
位在某种程度上变成了一种推进器。它一旦形成，就会通过对原 
材料和劳动力的需求，或通过产品的供给，来实现其进一步的扩 
张。不管 a 前的运输线和通信线是否能用，也不管大萆位是否有 
助于把这些线路让宫方修建好，不间地方的联系总是要产生的。 
结果就形成了轴心。由于新的投资机会展现在经济行为者面前， 
因而扩大了他们的视野；与此间时，剌激了信息和消费需求。 

不同技术领域（包括制造、组织、运输、人力资源的培养）交 
界面的相互作用增强了这畔联动作用， 

与动员短期内闲置资源正好 相反， 这是一种能够在长期产生 
a 推进效应”的各种互补因素的联合行动。如果我们考察这样两 
组 顺序： 学竿和竽就会明显地看到这一点。 

1.一#投； M 诠‘述的是某神投资行为与它所引起的 
m 来的投资行为之间的关系。 

在任何增长过程中，总投资 （ It ) 都是最初增长引诱的投 
资 （IE) 与劝诱投资 CIc) 的总额，而后者本身则是在各种吸 
入线（劝诱投资线〔1，2 •n〕） 上各种劝诱投资的总额。 

n 

^I t = ^I e + 2AI (O 

1 

因此，从额外投资到额外产品 （P ) 的转化通常是把资本 
产出率的倒数 U/K) 应用到投资上来表乐的。显然，这是一种 
运用产品构成因素 （S) 所能改进的并不令人满意的方法，因力 
产品的构成不是萆纯取决干资本的数 

这样，我们就可以列出一个通用的 公式： 

^ It 'k ； = ^ Ie k' £ + r^ Ie kV (2> 


”3 




或者列成下面的公式: 


n 

z/I x S T = ^/I E S E + Sc (3) 

1 

‘ 如果我们再加上两项，表示产品 （ P ) 和效果显著的各个时期 
< t , t，t + e )， 那么，就会得到如下的 公式： 


^PT £ =^Pe, +2APe lte (4) 

1 

这些方程式可以清楚地呈现在任何时期，特别是中，长期中 
从投资到产品的转化。 

这些方程式也突出了严格意义上的凯思斯主义效应（通过把 
资金注入一个稳定的结构来动员闲置资源）与产生 T 结构变化的 
互补性效应（新兴的工业，各种技术交界面的相互作用，以及不同 
地方之间的联动作用）之间的根本区别， 

2.典型的分配顺序反映了投资与劳动收人的关系。 

这些輔序曾经被工业化国家或明或暗地所接受》 

这些备毒可以直接适用子发展中国家工业化的地区，而 
且，随着某些适当的调整，它们也能用来说明在那些工亚化地区 
没有完全并入农 ik 环境的国家屮投资与劳动收人的关系。 

在发展中国家，就连运用于工业地 E 的各种有利的、乐观的 
方案也会引出这样一系列问题，即在工业地区投资与积累的有益 
效应为何不能传播或只能部分地传播到农业地 

在工业化国家中，或者就工业地区来说，投资 U ) 所产生 
各种效应会引起付给工人 （ W ) 的那部分资本 < K ) 的增长，而 
投资（ I )的来源可以是私人经济部门的超额利润，或者在某些 
条件下，也可以是国啻经济部门的干预。由于付给工人的那部分 
资本增长了，因而就会增加工人 （ W ) 得到的产品 CP ) ，相应 
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站，在某种情况下，也会增加工人的实际收入 （ S / P ) , 
换 言之： 


或者按照不同时期的增长来表示: 


⑴ 


dIt[ -— ⑵ 

在这种序列中，一个时期到另一个时期的转变并不是自动地 
或必然地产屯的，尽管上面粗略的描述 n 了以给人一种不苘时期的 
差异感觉。观察和经验表明，在毎一个时期的转变中 I 传播过程 
是中断的 （ 只要市场1:还不完善，这样的中断在分析上就是不可 
避免的。 

在发展中国家， W 论的重点不应该是工业化国家中具有通常 
涵义的工资，而应该是小农和_：；拽酬这样更广泛意义上的劳动 
收入。这就易干理解从上面给列中的一个时期到另一个时期 
的转变为什么会完佥有根据地发生。资本（假定它没有离开国土） 
往往会流向或被重新投资子那些贏利率最高的部门；平均到毎个 
工人头上资本的增加只能影响那些受到某种程度培训的工人*在 
强烈的、持久的通货膨胀情况下，数字上的增长并不意味着购买力 
的增长。 

'这里所作的概括性分析可以更深人，更专门化地进行下去， 
并被运用到工农业关系上 去①。 

①可以把系统分柝有效地应用干方法 的分* • 通过方法的分类，可以利用椎进 
效应来促进农业，并 抵御发 展中国家工決对农业的结构优势 • 参见"平衡与 
调, «应用经济学》, 19 7 8年第3 .4 期，还可参见“系统论与#奕 

论％ «应用经济»学研究所手册 A ， H ：_ M •系列，1980年第6期‘ 
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结果是运动的工业和（或）运动的地区对其他经济成分产生 
了一种全面的推进效应。主要的极引起次要的极。当这些极与其 
所处的环境联系在一起时，一种新的经济结构就会形成。 

完全可以这样说，这种分析说明了 -- 个移进发展巾国家的大 
公司怎祥佘动摇该国家原来的坏境，并引导它对外 丹放； 同时也 
提出了 t 门为把那种对外的坏境苒转向对内而确定的方计的要 
旨 3 这样的方针应3在下:为建立大公司创造条件,以便使这种大 
公司有利子把它们的一些活动引导到国内经济上來，或者用适3 
的投资把当地的活动间大公司自己的活动联系起來。组织上的作 
用推动或控制着其他各种效应的传播和新市场的出现 s 


工业与农业的辩证法 

在整个世界上，工业与农业的联系并不是那么令人满惫的。 
这符合于由美国牵头的、侬靠大 ftT 预柬维持付给农民的价格和 
吸收剩余的先进资本主义 制度； 符合于农业产量不足的苏联 * 符 
合于农业的童要性排除把大部分人口献到“佾界价格 v 祭坛上的 
可能性的欧洲大陆；也符合于 那些具 有高度集中的农业（和旷物） 
出口， 而这些出口又严重地受到国际市场波动影响的发展中国 
家。更为普遍地是，世羿饥饿的问题还没有解决，发展中国家的 
食物侬赖仍是一个未解决的问题。 

一些明显的混乱状况掩盖了 a 代工农业关系问题的重要程度 
与紧迫程度。这些混乱状况一方面是来自似是而非的历史对比， 
另一方面是来自传统理论!的不正确应用。 

在讲英语的国家中， 有时 存在着一种把工並化早期阶段的英 
格兰:情况与今天观察到的 s 些情况相混淆的倾向。 英格 :廷农亚比 
较早的发展是为那里的工业发展铺平道路所作的一项重要工作， 
这样的观点——其本身是有严重争议的——不能被提出来估价发 



展中地区或发展中国家现在的情况，其理由很 简单： 一个结构完 
备的工业部门今天是在 is 个世界中运行的，并 a 早已在不淦达的 
国家中奠立了基础。这些不发达国家最初的情况决不能与18世纪 
末英格垚的情况相比^因此，那种认为工*化必须等待本地市场 
的建立并在农业人口中生长出一批商行顾客的观点，是建立在似 
是而非的对比和不可靠的互换基础之上的^就是在19世纪，市场 


的开放也常常依靠国内外投资的力量。 

此外，对外贸易的传统理论也很难把我们的问題阐述清楚。 
因为它设想有相同的完全竞争的世界、相同的要素，并轧它是以 
完全静态的形式加以系统阐述的。产生 t 这种理论的天赋要素原 
刖（资金或劳动力的相对缺芝）同样是有缺陷的，它忽视了结构 
现象。幸亏它还没有阻止发展中国家维护它们工业化的权利，而 
国际权力机关今天正式将这种权力陚予它们。 

尽管发展中国家在工业化方断取得了某些进展，并在都市化 
方面得到了迅速的发展，但这呰国家都程度不间地保持着以农业 
生产和农业人口优势为特征的经济。由于这种原因以及许多其他 
原因，这些国家仍处于一种对外部世界依赖的地位上。在这些国 
家中，妨碍各种经济作用快速而恰当传播的不牢固的内部协作， 
常常由于气候条件和居民较低的教育水平而变得吏不牢固。人的 
能力不能充分地发展，常常会降低教育水平和生产韦，并导致人 
的潜力逐渐退化=新的发展研究方法就要求从整体上调整不发达 
的国家和整个世界。这种调整主要与工农业关系 w 关，.或者更准 
确地说，与工业间农业不同形式之 N 的联系有关， 

如果这种联系能够得到改善的话，下列两种类型的矛堉将 
会得到解决。 

1. 由于结构上的原因，工业处于一种与表业不对称的关 
系之中 • 因此，普遍发现工业对农业具有一神结构优势。市场活 
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变。这就提出了一个 问题： 是否有可能便工业 f 早 f 农业的需 
要，而不是允许农业在许多方面受工业的支配/ 如果有可 

能的话，应当怎样去做呢？虽然这个问题与许•多国家，包括发达 
的或不发达的国家有关 T 但这里只能考查有关发展中国家的问 


蹴。 


2 . 当不发迖国家与发达国家从事贸易关系时，它们对于 
这种调整所作的解释是会非常不同的。间样，“整体”的观点， 
即从世界观点出发来对各种优势所怍的估价，既不同于发达国家 
的怙价，也不同于不发达国家的估价。因此 t 没有充分的理由说 
国际分工在农业领域不是非常明显的。这种估价也适应子目前的 
市场功能^然而，要解决的问陲是一个长期的_，丰的问题。结 
构上的变化需要长期的不懈努力，并且要付出代价。如果 
处于风险中的人们不愿听任命运的摆布，那么，目前的国际竞争 
状况就迫切需要改变》而且，这一点已更加被证明是正确的—— 
为了再次突出这一点——因为任何发达国家都不会以它所确立的 
工农业关系为满足。 

那么，这躭是我们必须着手解决的问题。 

在详细地说明这个问题并考虑合理的解决办法之前，让我们 
先来清除一种 可能出 现的混乱。 

我们在这里主要涉及的不是工业产品和农业产品。因为农业 
产品无论如何是借助于工业产品而获得的，即使这仅仅涉及到劳 
动工具和起码的运输手段，如象各种最不先进的农业形式那样。 
而现代工业 一 B 通过贸易渗透到某—地区，其产品就可以在该地 
区使用，而不需要在该地区建立自己的斗:产机构。买卖进口的工 
业产品是一回事，而在一个农业地区 建立工 业组织则是另—回 
事。因而，我们主要关心的应该是后者》我们的注意力将集中在 


JJ8 



—个特定经济空间中有组织的工业生产荽素和有组织的农亚生产 
耍素之间的关系问题上。 

在这方面，我们应该分析： 

<1 ) 不对称现象及其交叉点 ①I 

C 2) 政权（政府）的作用, 

(3) 政府对生产团体的控制和生产团体所处环境的组织 f 

(4) 本质上是新发展的新的筹资； 

(5) 多国公司活动中的一些具体 因素。 

1 .工业一般比农业享有较高的生产率和也产增长，因而我 
们可以普遍看到工业的累积效果。由于收入是和生产率联系在一 
起的，所以，工业领域的收人势必要比农业领域的收人髙。 

工业与农彳 k 在革新方面也造处于不平衡的位置。一个主要 
的.先进的工业部门一旦建立起来，其技术上和经济上的革新就 
会朝着明确的方向进行。革新首先是从工业部门开始，然后转到 
农业部门。拖拉机，推: h 机、 电气装置、自动设备3机械设备、 


①有一系列专门对工农业动忠关系进行新的分析的读物，如以 SMEA 手册）， 
《舒济与社会 ： i (编著，米歇尔 ■ 塞普德、 ■ • 马拉西斯和约瑟夬 * 克拉兹 
t 特别冇棰的是下列期第13期 （1976 年），谣全集团与工农业的联 
合'笟10期 （1972 年），农业的综合发展。 （尤丼 是怊纳徳 * 罗齐 尔題为 
下经济结构及 Jt 动力分析的注释”的文京，纪 11 G 3 — 1 U 3 页 ） 1第11期 
<1974^)，工农收关系'对路晃_ Mr 拉西斯所号的_七耍文章岜应引起注盘。 

必须苒一次强消，把依据英挤兰: DJt 以前的“农业革命”而建立的各种 
模式应 用到 Fi 前的形势是错误的 a 在这方面.人们丼不是充分了解农业较尹时 
期的各种优势——这哼优势是由土池改▲、更多地是由通过柷械化而改进的 
耕怍方法造成的——.和 X 也的惊人进歩之闷的各种戈系. W 史学家双•弗 
秫和 H > J . 哈巴_【; •克 认为，衣也的改 良对丁 工业的兴起只起很小的作搿* 

在历史孚家们捉 m 这些问埋之阶，这方面没有任何突硖^历史学家们提 
出的这些问题是建立在对于这叫模式的擀释基础之上的 I 这哼換式考虑到了 
各 种推进 效应，并 a 对各个时期的时仙1次序进了预 SL 蓝咀斯■尼韦在 
—笫钽为 代经济现实的历史”的简要论文中正是 邰样 铕的 c 巴黎， 法二西 
太乍 m 版社，1970年，论文集第 14 — 17页） • 
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抗生素 1 脱叶剂、杀虫药剂——这性创造物都是来自工业 W 努 
力。工业的努力通过给这些创造物的最初创立提供资金来使其得 
到发展，并经常对其在农村地 E 的传播起作用。已建立起来的工 
业化国宗的历史肯定了革新所传播与扩散 的主要 方向。革新成了 
那些比较老的发达国宗但今天已变为不发边的国家' 以及那些不 
发迖地 K 国家中工业的核心问甄。在那些革新具有明显影响的方 
面，产景 的增艮 和生产率的提高会加速度地进行，因而能够产生 
新， k 事物的结构和能够适应新生_的结构总是需要放到一块来 
考虑。就我们时代的主:赵革新来说（核能和数据处理的日常应 
用），革新的裉源及其发展的方向足非常明显的，而且由此产生的 
“革命”后果也已经被清楚地看到。 

如果我! n 再来考察备种屮活方式:、社会态度以及耐用品的消 
费和便用方式，所说的不对称现象也是不可否认的。在工业化国 
家，大部分 H 常小 活的变 化来自对城市中心的模仿和对工业所生 
产的设备的便用。在运输人和物方面以及通过报刊和其他有广泛 
影响的宜传工具（如广播、电视等）來传播怙息方面各种可能性 
的扩大.对新奇韦物兴趣的增长，以及或多或少地带有侬样画葫 
芦的模仿倾向的产/!•:，都是在整个欧洲农村地区已经看到的各辟 
深刻变化的根源。电影，电视和 _ r 烷气集装箱对农村生产者和消 


费者的习惯产生了 一种动摇的作用" 

相对说来，在给予内在很大差別以 应有重 视的情况下，相似 
的发展过程在发展中围家是非常明显的。这些过程已在社会学专 
若中得到研究。众所周知，汽车或拖拉机会改变一个村庄或地区 
的面貌，而且，这种变化好的或坏的影响不能根据市场价格'利 
润水平或当地工资增长率來评价。发展中国家的模仿倾向超过了 
杜森贝里所 说的“兩范作用”，这些“示范作用”主要地是和消费联 
系在一起的。冋时，这种模仿倾向也会影响生产者，当权者和所 
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有经济行为者在其日常生活中的行为。 

与上面所描述的那些现象完全不同的另一类不对称现象需要 
单独进行研究。比如，在拉丁美洲发现的半 封建: t 地占有制具有 
超乎寻■常的能力来抵制土墙改革。这样，就不能直接涉及工业。 

我们在这里所要论述的是永远使农民群众处于愚昧无知和从属地 
位的社会制度的一种历史残余，即“社会休战”的持续。在这种 
情况下，统治阶级应受到指责，因为它们不能运用国内外的工业 
化来帮助它们的雇工获得解放》在统治阶级与外国企业相勾结并 
“输出”自己的与资本，以及工业有助于保持强大的土地所 
有者和雇佣工人之间难以逾越的社会鸿沟这一限度内，统冶阶级 
对丁-帮助雇工获得解放的作用只能是非常 学巧" 

我们所谈的这些情況是人们都比较熟秦 S ，因而不必细谈" 
而另一方面，关干筹资——它是发迗国家和发展中国家关系中一 
个关逋性要素，因而不能加以忽视一一问题上的各$不对称现象 
至今还远远没有作出过条理的、和透彻的分析。任何较大的工业投 
机或商业投机都彳裔要预先筹资來作为正式筹资的前奏 1 ■为了探明 
矿物与能源的储藏生产单位建立的合适的地点、对工程的可 
能赞助者和现金定期供给者，必须进行各种民期的、代价较高的 
寧前研究。这种预先筹资是在为投资购置设备和租赁运输公共设 
施之前产生的,。即使预 见到了 风险，也需要做好准备 T 作以防 Iti 
这些风险的产生。在这肤凤险中，最重要的是那些与技术早奋 
关的风险，因为忮术上的陈旧过时可能会危害到那些最仔细制定 
的计划和方案的实现。 

以上所说的这些只是 溶资等不的主 要方面 ，而 这种筹资能力 
比组织能力或技术能力具有 要的 意义- 

所有这一切均提出了一个严肃的问题，这个问題可以用—句 
反映宜接参与者经验的口号，或者用一种关心这些问题的某些普 



通群众的宜觉洞察采知以概括 总结： “财政创造工业，工业创造 
经济。”这个公式用简洁的形式和夸张的手法，突出了经济活动 
不同部门之间一种假定的但通常又是确定的关系，即各个有构子 
集之间的一种能力关系。这稗关系不仅使微观经济学，而 a 使宏 
观经济学大为困惑不解，因为在其现有的形式上，它们都不能考 
虑到这些小集团的结构及其相互关系，考虑到在不可逆的时间中 
各种变化着的不对称现象。发展和新发展研究方法恰恰取决子这 
些不能适应各种现行模式因而被无视或忽视的 因素。 

如果再考虑“财政创造工业，工业创造经济”这一公式，那 
么，我们可以进一步提出这样的 问题： 工业能否创造农亚？或者 
说，财政是直接地还是通过工业的媒介作用间接地创造农业？ 
对这些问题'的回答，显然取决子所考虑的特殊情况和环境： 
如果有可能建立特殊槙式的话.回答将和这些模式有关。然而， 
虽然这种相关的说明可能是奋益的，但问题却超出了这种说明： 
需要我们发现的是，以市场为基础的资本主义经济逻辑能否允许 
一种能够作为回答各种具体问题依据的一般前提存在呢？ 

我们这里要考虑的逻辑是财政实力的 逻辑， 或者是大体上可 
以归结为与财政实力逻辑相同的逻辑，即预期利润的逻辑。如果 
在—个长的时期中，由于结构上的原因，一个部门在其产品、生 
产率和劳动者的收入方面比另一个部门有较高的增长，那么，这 
个部门就会成为财政上优惠利息的对象。 

在发达国家，财政与工业有着紧密的联系。除了某些特殊情 
況，或者除了受到政府干预之外，政府往往忽视农业，尤其是忽 
视这个部门中的那些落后地区。 

在发展中国家，财 政关心 的是那些服务于工业的活动，而且 * 
如果政府不采取纠正措施，财政就决不会关心农业，更谈不上关 
心农民。 
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筹资上的不对称现象对于理解非协调的发展和部门间的失 
调，具有决定性的重要意义^ 

我们刚才已经考察了发雇中国家明显的不对称现象，而技米 
上和经济上的不对称现象、普及革新中的不对称现象，土地占有 
上的不对称现象、以及筹资 Jl 的不对称现象，这些都是現行理论 
所不能解决的问 SL 

这些不对称现象在各种极为复杂事物的网络中，不是相互并 
列的，而是相互交织的。集中 T 人的发展决不能忽视这些不对称 
的现象，因为这些现象对有关人口有影响。在尖端的经济研究中 
所定义和分析的各种推进效应，既是相互区别的，又是相互混合 
的。由不同部门所产生的推进效应和对这些部门某一联合体的产 
品所产生的全部推进效应，需要与整个人口的关系来加以规定和 
说明。确保这些推进效应能够符合人的需要，其意义不仅仅在于这 
些效应有助于提高人们的物质生活水平，而且在于它们能够成为 
提高整个社会及其所有成员文化水平的杠杆。市场和资本并不能 
发挥这样的作用。一个被新古典学派的自由主义和个人主义所轻 
视的伟大行动者，需要确定自己的目标并检验自己的能力。 

认识行动老的重要性可以提醒我们防备另—种不对称现象。 
这种现象支配着许多其他不对称的现象。一方面它涉及到政府及 
其行玫机构的关系，另一方面涉及到全体被支配和管理的行动者 * 
假如它沒有堵塞从每个人身上浦流出来或喷射出来的创造力的源 
枭，那它就会长期产生良好的效果。 

2 .事实很 明显： 现行的理论只是把，注意力集中在财产与实 
物上面，非常细微地考察竽共产品、 

而从不考虑统治者的决定和行动。朵语丄的前后不一致反映 
了思维过程的不确定性。但不管怎样，参考实物为使这些术语并 
入市场的概念化和形式化开辟了—条遺路 D 这种市场当然是以完 



全竞争为特征的市场 = 

理论家们不是 注意辨 别国营经济成分那些明显的特征、规定 
其具体活动，而往往是直接或间接地把这种国营成分纳入到在私 
营单位之间起作用的市场规律 中来， 纳人到这些单位根据其共同 
的利益所制定的价格制度中来：实际上，这是把用来衡 a 私有经 
济作用和性能的标准应用到国营经济成分 上来， 显然，这是一种 
容易在日常经济教育活动中被忽略的怪论 3 

政府并不是象一位老法国自由主义荞朱莉娅所说的那样，是 
—种“真空” （ “政府， b 卩真空” ） 。实际上，它是一个决策者，一个积极 
的参与者，而不是一台惰性的机器 ( 它起源于国家并渗透在整个圆 
家的所有方面;它在与国家的“牵连”上，与国家各个组成部分及其 
各个成员冲 突一协 作上，显示出这种格言的力量：“国家不是物， 
而是行动者。”国家正是通过政府而成为一个决策耑和行动者。‘ 

捍卫国家的特殊利益，维护每个公民的尊严，这是关系 a 国 
家生死存亡的大问题。因此，这不仅仅是国家的职责，或者只能 
依赖于国家统治者的抉择。这对子发展 中国家 来说，甚至比发达 
国家更为重要。 

个人的发展属于个人本身的职贵，相对于其他人来说，任何 
人都不能摆脱对自我发展和自我实现所负的责任。这种要求已被 
许多文化所公认，井被许多宗教教义所强调。然而，从完全不同 
的经验观察和历史的观点来看，同样明显的是，个人的活动是发 
展的主要动力，并且是对任何发展形式的最终检验。那呰和土地 
保持着最密切联系的传:统农村公社和群体具有来源于祖传的各 
种能力，而这些能力是不能完全被外部作用所毁灭的。 

这样说，决不意味着要描述“崇高农民”的神话，而只是为 
了引起对各个群体中持久的文化价值和传统价值的注意。各个群 
体与自然界保持着直接的联系，并且按照人的需要与欲望经常致 
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力于改造向然界。就发展中国家来说，如果接受农民创造 H 家的 
观点; 那么， 任何一个国家都必须注意不能全盘照搬欧洲的经验。 
然而，这也是一个被大 f 事实证明的和无可辩驳的 事实： 新兴国 
家在现有的条件下，如果不改革其经济与政策以便农业生产者和 
农业团体成为;国家的一个组成部分，那么，这些国家就不能巩固 
其地位。如果将此运用到工农业的辩证法中去，就会成为发展方 
针中一个社会牲的和社会心理性的基本組成部分^ 

在发展中国家，政府面临的任 务是* 

(1) 通过使全体居段能够 I ]觉地按照自己独特的文化内含的 
价值标准来生活，改进和加强各种组织结构，以便给全体居民 
能够提供一个有利于那®有学识的和负责任的精英多方面创造才 
能得以发挥的制度，取得佥体居民的支持 3 

( 2) 通过充分的考虑，把政府原有的各种机构连结起来，以 
便形成一种合适的总体结构。 

(3 ) 在对生产者和消费者进行教育的基础上建立一种先进的 
市场依系。 

这三个方茴主要是集中于农村居民的组织问題。对这些方面 
加以研究，可以减少对强迫的实质上是强制的劳动制度依赖的危 
险。这种劳动制度最接近于这样一种制度，即在对待各种潜力时， 
能够最充分地利用人力资源的制度。这种劳动制度因其本身的缘 
故与现代化的方针完全对立的，同时与在进口的模式的基础上对 
部分居民进行的培训也完全对立的，因此，它实际上听任外国人 
的支配，而割断了与人民大众的眹系。 

那些目前正在探索自己的道路或者正在进人自己的道路的新 
兴国家，显然经过沉思之后，会起来反对经济主义，因为经济主 
义对于人的生存是具有危害性的，而人的生存则是实现其自由的 
最可靠的保证。 
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其任务是促进和指导这种变革的国家，面对那些具有更大的 
军事实力、金融资本和技术能力的其他国家，是无能为力的吗？ 

根据战后的发展趋向以及各种意想不到的发展情况，回答显 
然是否定的。一个新兴国家，即便是一个比较弱的国家，也会在 
对资本主义的或集杈主义的欲望采取有力行动上留有很大余地， 
假如它是消息灵通 . 不屈不挠的话。它能够在政治棋盘上利用自 
己的战略准则；它能够利用各种联盟和间盟；它能够出入于国际 
组织1它在信息传播日益加快的当代世界中，具有独立的交涉能 
力。 总之，这种国家在维护国家自治地位上并不是无能为力的。 
这种国家自治不仅体现了牢固的相互侬存形式，而且体现了对其 
文化特点的表达方式， 

3. 在这种背景下，关于工农业合作发展方针的学$方面 
必须包括两项最密切相关的任务： a ， 活动的选择和准则在出 
现发展的地区中环境的规划。 

(1) 新兴国家并不是白手起家的 ，它 可能已拥有工业中心一 
其作用需荽内省。现在需要建立的是新的工业中心，这应是政府决 
策中一件主事倩。对整个体系的调整将取决于新旧工业中心 
之间所建立的联系 D 从一开始，我们的研究就在各种各样的工业 
与农业之间作了区分，目的在于由前者促进后者。 

用“农业优先”或“工业优先”这样的提法来思考问題，只 
能造成一种似是而非的二难推理。它无助我们了解真实情况，提出 
一个可行的战赂。问题的真正焦点 在于： 何种工业与何神形式的 
农业是相联系的？ 

前面曾经提到，被国外利益集团主张和强加的出口农业占去 
了大量土地，从而引起肥料与机器进口的增长。而要帮助国内粮 
食生产收复这些失去的土地，通常迅有大量的工作要做。通过使 
用当地资金，运用适合于当地需要的各种技术，以及力 it 强对当埤 




农民的培养，可以促进 N 内粮禽生产的发展。粮食 i 不足”是由 
干错误的实践和进口的策略准则所造成的不足的一个典型范例。 
毋庸置疑 T 固内粮 食作物生产不能够满足人们的基本 需要： 这并 
不是自然界带来的，而是由大公司和经济与金融集闭所强加制定 
的策略造成的结果。目前，似乎是对这种权力不平等的日益增长 
的抵制力1：正在形成。 

“农业优先”的战略嚴建立在维持已经确立的贸易形式和逐 
渐建立国内储蓄的基础之上的。迈史已经表明，这种“聪明的” 
设想曾经不只一次地被那些试图放慢其附庸国工收化速度的工业 
化国家所提出，但附庸国逐渐认识到，这种建议远远不是那么巧 
妙的。 

“工业优先”的战略是把重点放到资本积累、生产率的增长 
以及单位产品追加价值增殖上面的=这种战略的倡导者们掩盖了 
在累拐债务和国外结构伏势条件下所要忖的价格。如果引用新工 
业国家作为这方面例子的话，那就谈不到这些长期的劣势，这正象 
一般忽略技术损失和社会桢失的箜异方面一样。 

从一定的条件出发，通过把各科工收子群和农业子群结合起 
来，实现所需要的整体结构，一般可以取得最佳效果这样做， 
其目的是利用在 工业部 n 本身范围内工.收投资的各种推进效应， 
以及不同的工业形式对不同的农业形式所起的各种推进效应。 

我们可以举出许多例子来清楚地说明这种结合。比如，出口 
的矿业能够为初级加工工业提供基础；单纯的粮食出口能够为使 
产品多样化的加工工业提供基础；从国外引进的重工 I 能够为轻 
工业的同时出现提供基础；粮食作物的生产能够为建立由当地储 
蓄所集资的、运用适当技术的小工业提供基础。此外 * 对于通过 
和国外大企也协商而进行合作生产或者进行更简单的转包合同这 
些可能发生的事情，也需要予以考虑。 
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在这里，关键的问题是要摆脱工业领导农I的抽象观念，按 
照在以相互推进效应为特征的菩逋坏境屮，特定的工业形式领导 
特定的衣业形式的思路来考虑问题， 

有构子群同样常常耑耍进行价格调整和流动的调整，而系统 
理论则能够为这种调整提供出一个有合理根据的精确方案。比如， 
某种农业形式在投人阶段，可以和机器工业与化肥 T:_#. 相眹 系； 
而在产出阶段，则可以和初级加工工 #. 与罐头食品X业相 改系。 
无沦在投入阶段还是在产出阶段，都可以在一定时期内引迸各种 
调节器来控制价格和流动 

(2) 这些活动的结合只有伴随着环境的规划才能产屮卖际姣 
果。对于发展中国家来说， 这种集 合主要菇指在 一 定物质水平和 
社会水平上 X* 业之间稳步发展的结合。 

运输网的建立寒求按照下面两种 n 了能出现的研究方法的其屮 
一种来进行。 

—方面，考虑的主要问题可以是各种基本产品一一如杲它们 
产屯 T . 国内，那么一般是农业产 品； 假如是工业产品，那逄由 
国外利益集闭根据其自6的利益输人进来的。在这种惜况下 ， H 
的在于增进内地交换或促进港口货物裝运的运输网的发展，将合 
根据主要产品来进行。这就是不久前殖民者所采取的方法。事劣 
上，新菹民义也仍然采取的是这样一种方法，桉照这样―种方 
法来进行各祌计算是比较容易的，但结果是：整个内地或者大部、 
分内地得不到“滋润”，或者在所选定的地区或地点的发展活动 
中 M 能洱到很小的、非常间接的“滋润' 

另一方闽追求的 H 标可以是给全体居民以一个能尽可能 
利用现存的和潜在的人力资源的冇利时机，如果是这样的话，方 
法应该是适当地“滋润 M 整个地区，其目的是为了大觉农业的， 
贫困的和长期被忽视的居民的利益而运用新的交通网络来发挥外 







界 w 利因粜的作 用。 在这#沾况 r , 精确的计兑就要让位干整体 
的沾价，这种整体沾价是很据不太精确但又难以精确的方案岍讨 
而进行的，在方卷讲1.1中迸行选择并不是困难的。通常的惜况是 
把主要的生产中心和次荽的屯产中心连按起来。所冇 b 知惜 a 
衷明，值得®视的各种柯剌条件都是来白丁地方之间这样建立起 
来的连结和技术之 iVij 的相互作用 3 

钚境规划的 n 的在千保护各种工业和各种形式的农业之间适 
当的联系，这种环境规划也冇一个社佥方面。建立与农村居民相 
通的信息交流网要和建立各种学校与职业培训中心同时进行。总 
的教育 方针应 读是一个“自我创造”过程中的国家，即一个“准 
国家”逐步具存成为“传播佶息的独特地点” <R ■卡弗斯）这样 
一个至关 a 耍特征的手段。这对于各种农业子群和工亚子群的妥 
-茜结合也是必要的。国家的统一及其经济后果同样取决于一种多 
方面交流方针的成功实现。 

4 . 在宜接赢利能力方面农业所处的相对不利地位，以及某 
些类型的农业对 t 国外结构优势所处的依附地位，都是正确分析 
不发达的关键性因柰。而资金的可供最则是克服这些主要困难的 
必要条件（但不是充分条 件）。 

我们刚才所讲的那些联合战略，也就是为了使整个国家能够 
得到一个合理钻构的联合战略，都是以资金的可供量为前提的。 

任何希望国家储蓄可以实现这一目的，或者可以让金融资本 
主义转变到与其逻辑不相一致的态度上来的想法，都是不切合实 
际的，因而必然会破？^所以，必须加强这样一些方面，在这些 
方面，资本主义的利益不仅能够得到满足，而让还能自发地、间接 
地满足那些依靠农业制度改革而发展的国家的长期利益。 

至少在一方面，历史经验是具有结论性的：资本主义还从来 
没有拒绝把对于基础设施的财务责任推卸给政府，或者拒绝在其 
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各个财团中分配这种责任，那些负有0?型发展 赍任 的财闭应该仔 
细关注这种事实，井且应该在其财力和冏伙的范围内， R 那呰与 
新的金融业务有芜的財团合怍，并参加它们的各神绍营活动^ 

新的金融亚务是温合性的（私人的和公共的）、多国性的（在 
贷方和借方屮间聚集着一些发展中闬宗和工业化 a 京〉 和共间性 
的（叩计划通过低界力 s 的;® 新改组和政府的警惕来促进各群体 
的长期刺益）。 

一种突破传统财玫理论的佥融形式已经在先进的资本土义 ® 
家中产生，伹如果要对发展中国家产生决定性影响的活，那它还 
必须伴随思想和观念的的变化。 

正是通过对部分新兴 s 家的政治压力，抱正是在各主.要强国 
之间更有情报根据的谈判过程中，那些并不是严格按照各种冇益 
的专门计划而规定的 n 标，才更杳希嗜被接受 a 

■ 于新发展极为 s ® 的新金融业务依赖于政治上的决策 

和支持，但它能够变为并 ii 确攻:在变为现实： 

——通过适当的（半公营公司、国家参与的控股公司， 
M 咏财团、士 f : ] 从节 技术艺转让的公司1在对共 M 
的产品和服务项0进行联合投资中、或在某些产品由英 
格竺银行投资而 K 妃产品则由私人投资的计划中与肚界 
银行合怍的企业）； 

——通过适当的经曹（利息津贴、国索拟保，与贷款相联系 
的技术4技士乂 M 的交流 ，倍总 的交流，工作人员的联合 
培训、合资经菪、市场的分布、生产的分配等等）。 

假如这些金融方法注盘用新的发展研究方法来表达的话，那 
就会给我们打开各种灵活多变的地方与多国的经济空间与金融空 


150 




间，而这些空间可以根据需要和环境的变化不断得到扩大和改变。 
正象地方货币制度和现行的世界货币制度可以相容一样，经济地 
方制度和金融地方制度也可以在世界经济发展中扮演一种合作的 
角色。 

为了实现共同目的在于迖到各种工业与各种形式的农业最佳 
协作这样一种方针的各项合作目标，看来必须进行全国性的规划。 
而在没有具体规定这种规划的内容之前，这种规划始终是一个校 
糊的概念。 

某些宣传极力说服我们相佶：全部动员居民的劳动是增加社 
会产品最有效和最迅速的办法。如果这种办法有害于人的生活、 
有害于人的能力的话，那么，中心是人的发展就与这神办法水火 
不相容 。 在考虑规划时，我们所要遵循的准则必须是人力资源的 
充分发挥。 

现在，苏联正在设法改进各种规划程序。 

在多瑙河地区各个国家中，苏联的朋友和伙伴们都接连出来 
支持行政分权，它们或者是以改革其价格制度沟 B 的（如 匈牙 利）， 
或者是把行政分权作为维护国家自治的一条途径（如南斯拉夫、 
罗马尼亚）。任何一个国家都不愿便自己的农业屈从于外国利益 
集团 9 

如果发展中国家的情况允许这种依附地位存在的话，那么， 
“指示性”规划——称沟一种“能动规划”（皮诶尔 * 马西> 更 
恰当——对于设法实现工农业合作以有利千全体居民，就是一种 
有效的方法。这种方法的先决条件是要具备这些能力，即在国 
内充实政治领导人和技术人员的能力、通过适当的方式获得统计 
资料的能力、以及说服人们接受各种有关纪律的能力。 

而非指乐性规划则对千一个计划成功的各种咚甲条件和孕 ： f 
条件井不能作出系统的表示 a 在这两种规划之间， A * f 指示 
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规划才是降低外部优势、抵销价格与收人的波动、依靠增加的倍 
息来改变对外关系上讨价还价能力的各种不平等的一神煨合适手 
段。 

在一个国家 范樹内 ，规划能为各种选择提供指南，并能确定在 
建立备个子群时应当选择的重点，以及对这些子群的作用在其 
中传播扩散的环境进行规划与调整所必须依擗的 甫点。 而且， 
完全是在另外一个层次上，尤其是在各种政治紧急状态中，我们 
认为， 规划也可以充分利用阿遵夫 • 伯利所说的动 机上的 “超越 
边际”。这种“超越边际”是用来表示在直接的个人利益之外所 
搂受的附加劳动和牺牲，而这种附加劳动和牺性可由热惜关心共 
问目的的民族来获得。一些从事于解放斗令的新兴国家都非常洁 
楚地意识到了这种可能性。 

看来，甫要的喵怙应该是认识到这种实际怙况.即在祐本上 
适和平的时代，积极的规划甚至在其作为#子随着惝况焚化而变 
化的适应手段字爭，就是一种收集信息的手段。由 T 这些信息巳 
经进行过整理，+ -而现在更容易被吸取。这样，不同部门的决策 
者和行为者就会了解他们在整体中的地位以及他们从事各种活劝 
的大概范 _ i 而统治者、髙级管理人员以及行政人圾也更能够明 
确他们之间应当怎样扣 S 合作，更能够开创与存关人 M 吏先进的 
合作。 

发展中国家在开始按照自己所精心设计的标准来把它们的各 
种工业和各种形式的农业结合起来时，会遇到有关各方利益之间 
的冲突，这些冲突被农村与城市生活方式的差别所加剧，同时在 
某些倩况下，被种族隔闵与宗教隔阂所加剧，如果面对的是这 
种潜呔的或公开的冲突，在这种冲突中激情与感情比理智起着更 
大的作用，那么，根本不可能指望介人冲突的各种人物有更多 
的美德，即便伴有各种天真的解释也是如此。不过，称职的和老 
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练的解释者也可以站在中间地位上，依据计划的某啤具体方面或 
整体计划提出己的看法^ 

由子同桿的原因，在一个发展中国家中，计划能为仲栽提供 
多大帮助，对此也不能估价过髙 s 那些早已实行了工业化并且具 
有大衣业的围家的经验表明，工业屯产者和农业生产者井不是那 
么容易地被一个计划所提出的各种观点协调起来的。 ‘ 

更为复杂的愦况是：计划者通常是在外国培#的，而外国蛏 
依据他们的经验、按照他们的方法來进行教育培养的。对子那些 
能够便西方人教育他们的各种方法适应丁 ' 白己新兴国家的独特结 
构并冇益干自己国家的技术人员进行正规的培训，是一个长期而 
艰难的过程。鉴于各种农业形式的差异以及它们相对分散和远离 
城市中心的特点，进行分层次的规划是比较适宜的。然而，从何 
处才能得到必要的技术与能力呢？ 

为了把前述的意见同实际生活最密切地联系起来，我们可以 
用简明扼要的方式来考察把工农业紧密联系起来的两种 方式。 

— 种方法是充分发挥大农场的优势。只要市场在运行，这种 
方法就 SP 形成，有时还可得到政府的直接鼓励。大农扬能够为 
接受 一 揽子技术提供最好的结构，而这种一揽子技术则是实现 
A 绿色革命”的希望之一。计划用来提高产量的各类成分可以全 
部提交给农 R ， 而农民则可以便用对他们有用的各种资金、工具 
和方法。但是要有效地使用这些资金，工具和方法，必须依赖于 
经过慎重考虑的各种辅助手段》 - 

然而, 根据反应以及初步经验来看，如果对各种地球物理条 
件还没有进行过适当的研究，对各种市场条件也没有进行过预 
测，对农民的各种动力因素同样没有进行过正确的预见，那么， 

这种只是在纸上——或许在实际计划上一^完美无瑕的方法，很 
可能被证明是令人失望的，假若刺激农民的因素是利润的话，他 
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们所期鋈的总利润一定要超过总的联合费用 a 

各种详细的研究表明，在许多发展中国家，个体农民追求的 
是一种实实在在的成果，而不是一种由应用于市场价格的通货紧 
缩所获得的成果。每个人都希望产品在种类与实际数量上能够满 
足自己及其家庭。可以说，毎个农 W 都有苏自己的生活动力，但 
是，他所希望改变的各种地位在顺序上并不同于那些与各种货 m 
利 润与货 币成本相关的地位。因此,>与各种货币因素有关的® i 测 
可能会造成错误。 

第二种方法适用千设法把农民与政府联合起来的“农民基础 
战略”。农民家庭都接近子土地，在此基础上 * 它们在各方面都 
比较 相似：培力避 免垄断的资本积累； 把里 点放到小的或中等规 
模的工亚上*指异因素足适合 t 他们需竖的各种技术、技能与方 
法。 

这种粗略的槪栝不仅说明了与计划工作相符合的目标的多样 
性，而且说明了这种多样性所能实际^起社会变化与经济变化的 
限度 D 正象在一个不完薄的市场中一样，在一项计划中，各种管 
理机构会互相对立，同时它们又作为处在变动中的整体而与政治 
权力即政府相对立。 

5. “活动组织”理沧的应用为我们理解跨国公司①或多国 

①弗朗索瓦■佩舍： 《跨 国公司与新的 ilt 界经访秧序导言由吉尔伯特，布朗 
多涅和丹厄尔*迪當尔所写 t f . 吊，社.会科学应用岍究所，1980年> 乔治•英镓 
尔斯基公司与诠界秩阮政治经济 读物化 圣弗朗西斯科， 

H ■弗里塹，197&年 ； 还沾合作与发展组织：《多国公司对技术的转 Lh 〉 >， 仝臬 
第 K 2卷， 巴黎，羟济合作与发展组织硏究中心，1977年- 

如果还没有达成一个政治协定，邵么，跨国公司从其自己的故略利益出 
发， 就会采取各种抆 ms 技术转让的决定。 在同籽的范囤内，同样的决策# 
——路国公司"一可以有助于减少特釘的粮食短缺，从而获得—种强大的产 
粮能力-鈇后，如恥打对发码屮国來的农.化设有产生直接的兴埋，它 
riiii 可以使其受到 没人 (比肥与机械)与产出 （ 加 工制造 与市饧 买卖）各种 
作用的影响。 （后按 1 印页） 
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公司对工农业关系的特殊盘义提供了必要的基础， 

跨国公司，皮埃尔■梅西常常将其称之为“主要活劫者'这 
些跨国公司都有着自己的经济空间，这种经济空间符合于商品交 
换、投资和信息的需要 3 跨国公司将商品交换、投资和倍息应用 
到处于一个国家地域空间中的各种经济空间。如果具有各种必要 
统计资料的话，我们就可以把每一个国家看作由两类空间所组成 
的国家+•—类是受国家权力制约的空间，另一獎是受非_家杈力制 
约的空间。这种区别可以使我们更淸楚地了解国京究觉是什么， 
同时也能够使我们提供一些有助子对国法:统治权的具体方荊进行 
评价的数量指标。对于跨国公司对各主要农业国农业所起的 作用. 
进行调査研究，将是非常有益的。 

无论跨国公司是髙度集巾的还是不那么高度集中的，就其地 
位和目的而言都是一种私人组织 □ 它们的目的就是要最大限度地 
增加私人利润，这些私人利润则是由跨国公司在那挂它们已经站 
稳脚裉的国家中所控制的各个单位 （ 分公司或联仑公司）创造 
的 3 这是一个总的目的，其实现根据 时间、 地点、条件可能要包 
括许多利润战略。 

作为私人组织，跨国公司难免要和东逍国中其他组织——政 
权组织（政府）、 行政 机构以及中间团体机构一一发生关系。政 
府和政府当局都是负责保障全体居民共同利益的，正是在这一点 
上，它们发挥着特殊的功能，其作用是用社会效用、社会产品和 
社会成本这些抽象术语来表迖的。如果没有这些参照点， 就要以 

(前接 在攻们所考虑的这种特珠领域中，各种双边反士力悬只具有 
非常有限的作用，因为国际工会制度没钉多少实力，各种行为规则实际上并 
不能改:变交妨的力 ！:* 

在国除组织中由 T 发展屮网家的怍用 B 益增强' 而 J 1 这在国家坚定地姑 
在 本囤政府一边 + 因而，世界范頃的攻治行动在曰前似乎是反对汐？竽哼秒哼 
唯一的力里源泉。这种制度如果不是肖我灭亡的诂，其结果除了与人们的购 
兴力可 以相称之外，其余不会使人们满 
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实际形式:来丧现人们的耑要与 IK 望， 

经过一定的时间之后，那些不仅富于变化而 II 宫于扩 MfAi 
要私普承位和公营单位，就会发虫各种相互交叉和冲突。这啤冲 
突粮本不可能在协定的条款中或任何诸如此类的文献中得到透彻 
的预示和解决。由于时间的变化经常会产生新的惜况， K 而它必 
然会改变各种交往的范围、效用的转移以及最初在特定时间中商 
定的权力关系。 

跨闻公司与其起源闰保持着密切的联系，它从 起源闽 得到资 
本、“研究与发 M ” 、普通信 息和& 业信息， 并获 得与政府3局 
的联系，如果它 a 展到一个发展中国家，就要考虑和那 m 的政府 
当局以及各个私营部门的公司进 行介怍 的各种条件。这佚作作中 
的不平 等来自 于有关股份公罚的经济结构和各 f _ l 的外部惜况 ，而 
这些外部倩况则是由它们的国家与政权造成 

象从事制造的跨国公司这样一个“主要活动者”，在其他从 
事运输1贸易和金融跨国公司网以及各种佶息中心网中也占冇一 
定的地位，对于美国的各种跨国公司和一个发展中国宗的各个取 
位来说，将这些网络加以比较是具冇宽栗盘义的，通过比较，可 
以发現一种綜合的不平等 | 这种不平等比任何明确的合作或正式 
建立的联合更为重要。 

这些因素可以使我们更易于理解那些产生于最强大的经济， 
如美国和日本经济的跨圃公司所进行的各种特殊形式的竞争。 

跨国公司之间对垄断市场的竞争是和各自国家所有的活动手 
段密切相关的。对-下围家本身来说，这些手段是和 A 领国外市场 
的能力联系在一起的这些围家显然不问于那呰新古典主义校式 
的“国家 77 ,这种模式的“围家”是由顺从于价格乃至被降低为 
孤立的要素和产品的各种小单位组成的，并 ii 是由各种价格差别 
睢动的。 
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跨国公司是和强大的公共组织同生同长的强大私人组织。养 
正说來，跨国公司往往脱离于白己的国演 ^但是 ，这种脱离完全楚 
相对的“自主”，它决不能从根本上破除原有环境的结构、各种 
原则以及声望，或者冲破政府当局所达到的各种势力范 

此外，与一个同样规模、同样结构的大公司相比，跨国公司 
是在另一些完全不同的条件中来进行它的各种活动的 . 这些条件 
使它具有不断增强力量的特殊 优势： 它能把采购或市场交易从一 
个国家转移剌另一个 国家； 它能东道国中的部分当地储蓄吸引 
到自己手中來；它还能建立起自 d 的各种商品' 资本、佶息流通 
网。 

就以加拿大这桦一个强大的国家来说，它的经济是由交易市 
场组成的，其全部投资的80 %以上是来白国外的直接投资，这 
样，新古典主义理论早已开始探 H ■的“智力报酬递减”的问题， 
现在就可以得到非常恰当的解释= 

通过以上分析， 我们对 于一个发展中国家从其人民的利益出 
发而希望造成工农业联合的 S 本含义， ni 以说是比较清楚的了， 
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第四章目的与价値 


新的发展研究和新的国际经济秩序，是比要求重新分配资瀨 
并裉本改变各国兗令规则更为深远变化的侬据。第兰世界长期 
积累起来的不满情绪正在从外表上流露出来，并且在严格的交 
易、各种威胁和暴力行为的爆发等方面显示出自己的力量， 

从整体上来看，西方并不是一个特別馑慎的殖民者，它没有 
用其军事优势和经济优勢来将其科学、技术传授给殖民地人 
并给殖民地人民挑选出来的精英授予逐渐形成现代 

化形式的方法， . 

这种估价需加公芷的评判，而不是用非常激进的言词来形容 
欧洲扩张的不稳定状态 3 应该承认，殖民化在一定程度上培葬了 
当地的精英，引起了各种经济活动，不过，这些精英和经济活动 
都是受宗主国支配的。从猞二次世界大战后的发展惜况來看，殖 
民化除了某些可值得保留之处外，决不能苒以它给殖民地所赐予 
的好处来作为其存在的正当理由了。 

殖民制度是 在一个 特定的政治与法律地位上产生的，而这种 
地位又是由科学、技术和经济上绝对的优势来支撑的9由于殖民 
地的独立，这种地位已经在名义上发生了变化；但无论怎样说， 
殖民地的独立已深刻地改变了原来的状况。由于现实的各种经济 
变化总是绂慢的1逐渐的，而且资源的不平衡始终存在，所以， 

“新殖民主义”这个词的确还包含着大 .0 的合®成分，尽管它是 
有争议的， .. 
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可 a 把新兴的国家看作为“准国家”，因为它们所合作的是这 
样一些国家，这些国家由于其规模、活动的性质以及交易 能力* 事 
实上会产生各种权势与优势，这些权势与优势•不可能在短时间内 
消除，即使是有这种悪望 3 

这些力量不平衡所产生的副作用现在还存在着，因而，人们 
对这些副作用的印象是非常深刻的，这就便得这些新兴国家完全 
有理由通过斗争来消除这些副作用的影晌》 

这一点已经被对欧洲人，更宽泛地说，对西方人行为的严厉 
指责所证实。从亚洲或非洲的情况来看，在经过残酷战争的相互 
残杀之后，它们在各种维护自身利益的争吵中似乎是精疲力尽 
了。 不管它们的宗教或哲学怎样规定其各种指导原则，毕竟它们 
已经是富起来了。它们的确是象无神论者那样来行事的，其道德 
准则就是不加掩饰地1经常地进行激烈的利益追求。它们所迫求 
的模式看来是与人的尘世实现有关的模式。人常常被得到最大物 
质利益的观念所紫绕，因而，物质利益何时不能得到满足，他就 
不能抑制对权力的欲望《 

面对世界的饥饿与贪穷，-亚洲和非洲还没有成功地使觉们所 
公开宣布的发展方针实际生效。过去当蛰遍的危机爆发时，它们 
可以完全正当地把这种方针作为进一步限制援助的理由来实行 * 
因为对于这种援助它们是很反感的。虽然普遍的危机现在衰遇了 ， 
西方也不能在其相对力 i 下降时，要求继续尊重其过去的 利益。 

直到最近，西方还坚持认为是它创立了文化，而且就其实质 
来说，是一种具有普遍价值的文化，这种文化与其值得仿效的政 
治上和法律上的办事方式结合在一起的。现在，这种文化实质受 
到了人们的怀疑，其办事方式也受到了非议。 

这种文化危机耍比经济制度失炅更为深刻：其原因就在于人 
们的思想和惑情发生了危机》 
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发展中国家正在逐渐恋识到它们自己的文化价值，并且从中 
得到了安慰，找到了保持这些义化价值尊严与个性的现由。也 
许，调和物质刺益上的对立耍比发现全面价值、超越历史上由人 
们思想的不协调所维持的文化冲突更要容易些 3 

然而，如果发展中 a 家是接受男一方的办#方式而又转过头 
来用这些方式抵制它，那么，那巧从其历史悠久的过去中了解到具 
苻®大价值的精神和道德发展的所谓不发达国家，就应该从过公 
来寻找表达自己文化的新方式一一 当然不 是背叛这种文化。 

因此，就英美来说，正在出现一种新的尚未开发的领域，这 
就是目前还没有完全 验明# 加以开发的智能资源领域^这是 -种 
定性的领域，它基本上排斥对精神现象的统计、对社 会成仍 心理 
的研究和测定.以及对未开化社会的探 hh 

消息最灵通的西方观察家们认为，那些拥有众多人口的刚刚 
复兴起来的国家，有许多东西值:得我们学习。过去，对于这些国 
象的人民我们往往是把自己预兜作为老师来 i 川导他们的， 

如果我们不从理性和精神的更深的层次上去认寊対待政治上 
与经济上的各种争论，那么，对各种发展问题 的解决 就难免是浮 
浅的^ 

不消说，世界上所有的 S 家和民族都在探求人类命运和人类 
生存竞争的愈义，而丑，从世界危机的角度来看，我们更会容易 
发现，它们都处于相同的地位，遭受着降临在整个世界上的悲惨 
境遇。 

就整体而言，西方国家能够避开分裂世界的政治争论，而財 
索尔仁尼琴1978年在哈佛大学讲演中动人的告诫保持中立吗？他 
认为，你现在所做的事情并不能足以高度地、完全地、强烈地嬴 
得全世界人民的支持。所以不能高度地，就是因艽适德如果是和 
商业经济混合在一起的话，就会失去其效能；所以不能完全地， 
r«e 


就是因为对最高价值的追隶不能在自由、平等的幌子下与愉愉 
揆摸地使用暴力行为结合在一起 T 所以不能强烈地，就是因为能够 
反映兄弟般关系的心理活动并不是经常表现在你的私人生活和公 
共生活屮。 

哲学思考的优点，以及从事这种哲学思考工作的各种世界团 
体的重要盘义，就在于能够提出上面这些被认为是不太合适的问 
m , 如果认真理解发展方针的话，那么这些问题自然是内含于发 
展方针之 中的。 

容易理解和承认的经济学意义并不能与容易理解和承认的人 
类命运恋义相分离，这种盘义无论如何需要进行探索。因而，我 
所要敞的，只不过是应当中肯地提出一呰在探索中可能#求到的 
方法 3 


经济利益与文化价值的潜在冲突 


由 于两方 的经济活动与文化价值的关系若即若离，而这些文 
化价值是被一再颂扬的而不是体验到的，因而，西方总是向发展 
中国家出售技术以扩展其科学与经济核算的技术 

梭算，作为优先便用并且经常运用的表达经济利益的方法， 
就在于把各种成本与产景转变成各种代数 蛰或代数数。 根据这种 
特殊性质，它集中于能够计赛 而且应 当进行计算的各种东西或物 
质对象上面，而能够说明纯梓最大值的传统数宇排列法正是以此 
为基础的 3 现在暴露出来的问题是，这种最大值往往会与最适度 
相混清 c 


①弗朗索«对经济论:证与统 W 论证的 批舛考 察》 ， 布鲁®尔 * 1976 
年> K 33 ■ 1尼尔：《经济论证批判 )） ，博士论文 C 打印搞）， [2 ■黎，1972 

年. 
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然而，无论怎样尽力把人的各种因素引入核算，这种核算决 
h " 叮能考虑到人的各种各样的、无限复杂的方面。从直接的经验以 
爻分析中我们知道，正是这些方面使每一个人1每一个人类社会 
1示出自己的特点。 

如果经济核算自恃“有效”，那就提出了这样一个严肃的何 
3：它对何种活动有效？对谁存效？我们所谈的活动是以等量提 
洪服务和等量交换价值为前提的市场经济活动。而各种经济因素 
和经济主体从来没有处在一种完美的意向交流和愦境交流关系之 
中。由于这些基本的观察材料首先涉及到价值概念，其次涉及到 
思想交流的概念，因此， 需要 进行长期的哲乍思考。 

如果不就此限度内对经济贸易提出质疑（尽赞无论什么时候 
.拿它来投机都是富有成效的），一个人难免要受到依据市场价值 
进行核算的狹隘性的局限/生物学家对卡和能; a :的计算毕竟是象 
价格计览那样精确和合理的计算。用价格计算来代韓是不会柯什 
么问题的，但要把它引进來则应该扣应地根据客观上有益的效果 


而对市场价格作出评价。 

对于 TE 常食物 配给® 进行数量计算，正好给我们提供『这样 
一个范例 3 这神数量计算已适时地扩大了经济学家的兴趣，将其 
注葸力引导到对完完全全受“支讨能力”支配的各种极其有害作 
用的发现上来。 

芜于超级办场活动，其客观上所产生的某些有益的（或破坏 
性的）后果巳 Ft ] 科学所发现,随着对这些后果的适当注意，超 
级市场的活动已受到直接有关的人员以及社会舆论的重视这种 
社会舆论，正象它除 r 在教科书中不存在而在任何地方都存在― 
样，它比 市场的 作用更具布深刻的价值。 

我们 现在还 离这样的文化价値远得多，这些文化价埴完全是 
不同于身体健康状况的另一种伏况。 
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在 发展中 国家，似乎对制造领域和机器不连贯律动的认识还 
是模糊的，但在发展中国家比在发达围家更为明显的是，文化被 
理解为一整套渗透丁 •人类生活的外在彤式以及思想深处的规范和 
价值。这些规范和价值可以通过人们的反思，转化为各种概念， 
并得到程度不同的论证 5 但是，这些规范和介值在概念化之前就 


已存在，并且起出了这种基本上有条理的转{匕= 

这些规范和价值可以通过口头传播到家庭和各种基本团体。 
文化产生丁•珍藏和传播着各种思想的生活环境。这些思想的形成 
与潜意识和所 谓的 超意识有关，而这种超意识即是深藏 f - 人们记 
忆与习惯中的传统、日常交往以及社会知识等这些评价与生活准 
则， 

在一神1•:活环境中传播并通过这种环境来传播的文化与生活 
子这种文化之中的每个人之间，交流是直接的，它先7评论，其 
至先于 a 头峩达，它能够提供一种对处于相互联系中的人、自然 
和社会反映之前的情贵。虽然在这方面的一切——词汇 .. 句法、 
语句的 声调和感情的 变化一 一都在传达和班明交流，但交流 Hi 是 
先于语言的系统表达。 

在我们进行推理论证时，决不能凭空出发，而是要从根据出 
发，即是从特定的时空条件下生活所賦子我们的文化知识出发。 
这无疑是语言交流不同于文化交流的原因之一。 

文化交流也可能通过另一种专用语言来存在 。 这种#用语言 
是由住所' 环境以及社会上各种有组轵活动所引起的各种意象建 
立起来的。各种景致、纪念物、手势在语言逐渐产生之前就“表 
达”着人们的思想 1 情感 f 它们标志着一种传统的生活方式，并 
II 引起了各种计划和各种活动形式的产生。 

文化盐“混合的” ， “具体化的”，然而又是内在的、本质 
的，它是通过存在的环境与意识的不断交换而起作用的,> 
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传播文化的各神符号与“象征性的动物”葙关 5 但这找符 
号是社会的符号而不是宗教仪式的符号。毎一个社会都苟它 |「1 己 
的习俗 t 这些习俗经常受宗教习俗的影响但又与其保持普 K 别 * 
团结的符号是和分裂的符号•结合在一起的，即使在那些正开 
始开放的社会也是如此 D 社会意识在“我们”与“外国人”之 lli ] 
划了一条无形的但又是真实的界限，因而，不问的人群之间总赴 
充分存在着各种差別与悬殊，而达样的荖别很可能在私人关系或 
公共关系 上变为 “敌犮”的分裂。 

如果认为文化是使一个®体能够得到结合扑且使它 ftg 与其他 
团体进行交流的一整套价值，那就更不必说这种笈杂的交流丫》 
不管怎样 ，对于 那些在人群关系屮具冇斗争4;合作，冲突与一致 
这些双®厲性的人们来说，达种交流会产生出一一叩使在错温和 
的交换中——.同惜与敌视、仁慈与茜窓的溉合物 ，对于 这种能够 
变为和谐一学的混合，不需要 任何共 问的自我约來办法，闷只常 
要接受在理论上全士包含的各种价値》 

这充分说明，文化关系难以进行核兑，尤其是不能进行经济梭 


算。 


在西方作者的著作中，可以容易地看出对经济与文化相互关 
系两 种方式的理解=—些作者注意对于象政治或宗教 这样的艾化 
现象进行经济分析~一项注定失败的计划；其他的作者_认为 
文化是调节经济活动的。俾们的思路都是正确的，但他们耑耍放 
弃在自己的令业领域中所热衷使用的数量方法，间时也要承认： 
理解各种文化现象耑要在数 s 描述和解释上怍某些尝试 ， 这些数 
描述和解袢往往是被大部分希喂按照现行风尚来实践“人类科 
学” 的人们 所厌恶的。 

在这方面提出的一个重要教训是：没有任何令人满意的方式 
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酬报各种艺术作品。如果仔细思考历史事实，就会非常清楚地看 
到这 一点。 

在各种社会中，要通过市场把绐予一件艺术作品的报酬固定 
下來，这种做法已被证明是不能令人满 意的： 它使艺术家的生活 
依赖于花钱买其作品的颐客> 而_江，即使可以把一个艺术陈 
列馆作为媒介，也不能帮助解决什么问题.因为艺术陈列馆本身也 
总是期望为其服务支付报酬的。如果闰家或者其他政府机构支持 
艺术家，那么就使艺术家变成文职人员， j 卜便他的创造力量服从 
于行政部门的支配。在那种文化永平提高通常伴随着财富增长的 
时代，宵职任命扠具柯真正的优点，这不仅由 T 它是由那些在智力 
上和艺术上都受过教育的精英们所行使的，而 a 由于它在精英之 
间建立丫竞蓰以保护艺术家，或者至少造主要的艺术家。自从那 
时以来，时代已经发生了 e 大变化！ 

a 今，在冷战的气氛和髀伏的政治冲突中，最重要的是行政 
部门应该注盘洁醒地认识艺术作品的劝导性效能和通讯联络能 
力。无论效仿的是什么样的政体，无论发展水平如何，政府都应 
该注窓使艺术家们的创造成就和本国文化遗产中的不朽财富让国 
外了解，由 于某搜 划试图用流动展览来吸弓!人们敏感的内心世 
界，并且在这种内心世界中，可以通过共间的美感来冲淡政治分 
裂，因而这些计划呰经引起了争沧。 

也可以引用许多咒他例证來说明在抵制经济侵略中的文化力 
St 。 总之，一 . fl 抓住了如下两点，这种观点就会得到最为直接的 
证实： 

1 . 经济现象和经济制度的存在依赖子文化价值 I 并且， 

2 . 企 m 把共同的经济 n 标冏他 ] 的文化环境分开 ，最终会 
以失败俜终，尽管苻煨为机灵巧妙 的贺力 技艺。 

如果脱离了它的文化®础，任何一个经济槪念都不可能得到 

Hi 


彻底的深人思考。 

比如，被作为经济“支柱”的竞争，乃是一种可以产生“最 
佳效果”的活动，也就是说，是一种被经验证明是能够以最低成 
本和最低价格而使颐客满意的活动，它是••种运动舷式，正象其 
他的运动一样，它也有着自己的运动规则。竞-争运动规则把“合 
理的竞争” 与“ 残酷的竞争” E 別 开来，进 而力求 降低由消除不 
成功的竞争者而造成的各种社会损失。无沧这种惰况在实际上可 
能 观察到的是多么少，而最少反映道徳规范的规则总是在给予整 
个社会正常生活以应有尊重的惰况下，在可接受的竞争与不可接 
受 的竞争之间驾了一条界限。 

这完全 说明， 在财产所有权、契约关系 * 企业组织、对雇侧 
劳动者的保护等方面，经济间样服从于文化价值。 

更具有结论性的事 实是： 历代著名的经济学家根本不可能把 
共同利益与市场经济体系一致起来，也根本不可能找®用来衡 
量这种一致的方法。福利是一个产生于市场规定的价格而带点校 
糊性的概念> 由于价格并不是严格增加的，而主观因素是不能缩 
小的，因此，要对共间利益进行孕吟士的说明，必须排除各种实 
际上不可能存在的 情况： 

有关个人增长上的各种无差异曲线 （ K * 威克塞尔）；或 

经济福利与社会福利一般增进的相似（八’0皮卩0;或 

生产者和消费者在经济上的各种剩余都是同量的假定（霍特 

林、：•希克思）。 

经济学家耍放弃这些一味凭理智行事的败法，就应当承认： 
正象社会上存在着较多的政党（冈纳.米尔达）或者较多有组织的 
人类团体 （ G . J . 施蒂格勒）一样，社会上也存在着多种形式的 


16 石 


福利。这些福利形式对子进行一种描述性的研究来说，都是不能 
被完全排除在外的手段》而且，我们也已经指出，这些福利形式 
主要是指文化价值和文化现象。 

正是文化①和由文化价值所造成的社金等级决定着比对生产 
和分配的任何经济分析更为重要的角色 分配。 这些经济角色和社 
会角色并不是被永远规定了的，它们可能受到挑战，也可能成为 
各种社会冲突的 主体： 在一个长的时期中，进入角色的各个行为 
者并不会满足丁-在所指定担负的角色范围内来发展 3 那些最有活 
力的行为者设法从社会等级上往上爬，并且设法依靠联盟和各种 
联合来改变 苒形象 地位。 

我们可以适当地把两种比较粗糙但尚能运用的略图放到一起 
来对比这两种社会，即按照社群距离与社会统治所建立起来的社 
会与设法降低各种不平等并促进参与的社会^第一科略图完全适 
用于 19® 纪工业社会的结构，第二种略图则反映了这种结构深刻 
变化的初期阶段，劳动界非常希望这种变化，而统治阶级则只是 


表 4-1 

A, 在世纪所看到的进展 

B. 在 20 世纪下半叶开始出现 的进睽 

严甫脫离于稳定闭体的个人与精 
英的出现 

统治集团的权力服务于构成“过 
滤结构”的特权阶级 
把价值体系建立在上层社会，而上 
层社会又将这些价值体系传送到团 
体 ' 

团体中较高的物质、文化水平使团 
体能够产生出自己的精英 
专门精英与社会精英的权力服务子 
各类新的活动 

通过团体与新出現的专门掎英与社 
会楮英的积极交换而建立价值体系 


①伯特兰 * 圣，塞尼 t 《决策心巴黎，加利马尔， 以79 年： 戴 •克里斯纳 j 文化' 
《国际辻会科学杂志巴黎，联合 M 教科文钽织），箔 39 卷， 1977 年备 4期，萨 
迪 ■ 埃丁 .伊贝拉海姆匀尼古拉斯 * S ■霍 普佥 C 编 《转变中的阿拉伯社会 
——读物 >>* 开罗亚美利加大学，1977年;琼*卡译纽头 .. 《习 俗与人类坧埭> 〉 ，巴 
黎，法兰西大学出版社，1957年^ 伊 J 价值世界》 ，巴也 輿比尔 ，1別 8 年. 
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在对劳动力需求的压力下才会勉强接受这种变化 3 假定社公阶层 
的划分是以经济地位、受教 育程度 以及对形成政治盘志的实陆 W 
献为标志的®，那么，可以用非常概括的形式闯出一条平行线 
(参见表 4.1) 

在那些能够使 — I ： 作干工业和城屮地区的个人与4.:活于农业和 
农衬地区的个人保持联系的发展中国宗 ； 对千 “ B ”# 形式的进 M 
忑否同与封迪犁制度持续有关的 “ A ” 种形式的进展相一致的问 
逦加以研究，将是非常有 ® 的， 

在文化因素起着决定作用的不断变化的环墙中，各种经济与 
比会角色到处部含无能为力。 

文化不能进行各种 M 度，也不能 将其发 展归结为某些过分苘 
嗆化的动机。这些动机是根据对快乐与痫苦进行接笕的进一步设 
想，而建立在假定是可以归纳为莩乐主义的行为模式®础之上的。 
文化所以不能进行这样的贵度与归纳，其原 H 就在丁进行计量的 
艺术，尤其在资本主义以前的经济和社会中，是同各种行光联系在 
一起的，汴受这些行为影响的。这些行为因缺少一种更好的描述， 
可以说是受限制的和被学励的，假如这呰术语本身受限制的话》 

最激主 iti A 盏弃在社会哭系屮探求那搜实际发生 
作用的习惯性行为方式，诅它承认那些很少受盘识和深思熟虑 
的意图所支紀的有条件社会活动的重要盘义。这样的活动在任何 
让会联合体中都能够看得到 =■ 

被激励的行为是指那些由按照道德价俾与审美价值而确立的 
目的支配和促动的行为。这些行为包括一般被认为是对人奥轉严 
最庄严表示的行为，如-个母亲对典孩了•的爱，为此而牺牲0己 
的生命》又如战士对其祖 M 的爱，为此激励他为祖国服役，并情 
愿为其献出自己的生命。 

在诗歌与艺术领域中，对于保罗.瓦莱里所讲的这句话加以 
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思考是有益的 ： “非诗意性的但是有益的行为规则是 …… 通过最 
小的力量和最短的途径来实现这些行为。” 

要对经济 利益与 文化的各种潜在冲突进行这样的分析，必须 
把重点放到在所有情况下都非常重要、尤其在发展中国家的情况 
下更为重要的这样一种荽害上。 

我们所谈的这种要害就 在于： 市场和资本主义“毁灭” 了它 
们所不能取代的文化价 K 和道:徳价值。它们所运用的各种方法 ， E 
其现轲肜式看，并不足与在教科书中的那些通常解释相符合的。 
由子对物质产品的述恋、人际关系变得客观化、无所不在垴登广 
告、以及各种货币收入形式的诱惑——包括金融投机，市场和资 
本主义实际上易于使文化标准发生动摇，并使人的思想具体化。 
当然，更不用说市场和资本主义在公共管理与私人利益关系上所 
助长的腐化了。 

如果新的发展研究不能深人到人们的思想最深处，深入到人 
们所设法永久保持的但常常又是虚弱的社会的最深处，那么，对 
于这种研究以及由这种研究所荽求的总体调整的思考将会是肤浅 
的，并且是很难达到目的的。 

最具有破坏性的失败和最富有成效的胜利都是在人的思想和 
惫识深处中所进行的一种悲剧性运动的结果。这种世界性规模的 
运动很可能造成一种虚假的印象，但我们应该看到，它决不会改 
变这种判断的实质。每个人和毎个人类社会都在探究他（它）们 
命运的意义，而这种怠义就是文化的窓义。 

世界的各种价值与各个方面的世界 

调丧备矜动力因素经济效能的丹尼斯，罗伯逊先生，在对学誓 
的力量和最高的力量加以区分并且把前者放到优先地位时 ，^ 

H9 



按照私有经济来考虑问題的， 

如果经济明显地需要组织，并且是公共的组织，那么，完仝 
有理由怀疑个人利益 i 利润追求或货币收入的追求能否足以使组 
织形成为一种人类联序。市场和资本主义一各种动力与机 
制——在整个世界上还没有成功地克服饥饿与最凄惨的贫 Ri ■■在 
两个开发的十年之后，前景实陆上仍然是悲惨的， 因而忑 要在迄 
今所遵循的方针与战略上有一个 g 本的改变 3 

研究世界的三种方法或三种^点表明，就整体来着，世界是 
由有结构的子集组成的，这些子集之间的关系是非常不对称的， 
而且各神不平等也是深刻的和普遍的。 

辱 I 字印毕导是由世界政治图的各种不鮮明色彩所描纟会的 。 事 
实上/ 是错误的。因为各个国家在人口'资源、财富和 

发展水平上不平衡，更重要的是，它们的边界是和超级太 H 以 
及一些主要国家的权势范围与宇甲交叉在一起的。任何烛域 
的描绘都不能准确种 ffe 如忽视了这一点，国家就 
会冒严重的危险；对于每个国家 来说， 最好不要被它们的纯粹合 
法主权和文化势力范围所迷住。 

毎个国家既不能自给自足，也不能完全“开放”，因为它们是 
保护其自己居民的，决不能牺牲居民的利益来无条件地接受“世 
界价格”的支配，或者保护外国的力量。如果不准备放弃它 S 己 
的独立性，那么，每个国家无论多么资和弱，都要在相互依赖的 
体系范围内寻求 自治； 也正是由子这些相互依赖，它才和其他国 
家不乎等地联系在一 起》, 

发展地区的世界包括各种工业集团与金融集团，它们的各种 
推进 ( V ** Vn 中也有阻碍效应 ） 对世界其他国家也会产生 
影响。在东方，有影响卫里国的苏联> 在西方，美国， u 本和发 
展中的欧洲构成了三个主要的世界发展地区。在每一个这样的地 
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K 中，各国的方针和•嗤主要经济集团和金融集团的方针自然并 
不会是完全-致的。 ra 而，这些特权集闭的方针需要研究——根 
据所涉及的范围与环境一一真正的决寧$心应当处于何处。这些 
发展地区之间也不是平等的，它们 Aiif ：# A 影响是依据世界上各 
种政体和它们的扩 m 计划而加剧变化的^ 

在各种形式的竞爭中，或者丫£各种政治权力同每一个主要发 
展地区中起怍用的非正式权力的政治同盟中，次要的国家和发展 
中国家决不能置身于那些主要伙伴所发动的竞争之外。它们不能 
仅仅是在一个棋盘上被朿回拨动的卒子，闵为它们坚定的政治立 
场是比较 m 要的竞争对手不得不认輿考虑的一种因素，尤其是 b 
为它们依稽各种间盟与联盟，也具有一定使用策略的自由权， 

最后是 f ①这样的世界往往被前两种世界所掩 
盖 。但实际种低界给了我们时代以一种人类历史上前 
所未有的推动力。 

群众，即被迫服从于基本的屮活条件并被宣判为只能以维持 
生活的最低水平来生存的群众，过么总是在这种世界中受排斥 
的、保持沉默的。然而，今天的群众再不能被无视了，无论他们 
是在地球上挨饿的十亿人 K ， 还是城市中或由于受统治而落后的 
农村公社屮各种等级的群众。 

按照卡尔•马克思的理解，阶级正在丧失它在19世纪 g 达国家 
中所具冇的大体上相似的特征，上等阶级决不希望放弃资本主义 
所赋 予它们 的各种优勢，也决不希望离开被剥夺的阶级。从整体 
上来着，在工业化国家中的工资雇佣劳动者阶级也不能再被作为 
人类贫困的参照与象征。发展中国家的群众正是这种贫困最有代 
表性的受害者。 


①弗朗尜瓦，慨鲁 s 《群众与阶级 》• 巴黎，卡斯特曼， 1972^-. 
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集中在某栺发达地 E 和经济空问屮较高的收人和增佐的资源 
还投冇桦到扩展；地方的或个人的进步还没有变成全面的进 
在技术、生产、运输与通讯方而令人惊愕的发 M 成果，- ： &说 
来，主要地是对那些比较岱裕的国宛和阶级冇利。 

正象已经指出的那样，我们从其二个主耍方面加以思考的设 
界，也不是一个能够按 照全世 界的利益和辛 ㊉ +琴的愿 M 而刖芍 
的系统，当然，更谈不到它盈一个人类大家庭，_ ‘管这个槪念在安 
全1信赖以及经常的智力交换与心理交换方面 * 有这样的惫思。 

人类大家庭还没有出现，而 a 也没冇任 f <、 自发出现的可能； 
这种人类大家庭是用来衷 71; .人类吁木乎半的名称之一——当然还 
有丼他名称，正象我们不久将看到的 

为了运用一种需要迮能够弄淸立思之前加以纠正的词语搭 
式，新的国际经济秩序给我们指出了一条前进的路线。这种新的 
国际经济秩序，就其词的通常意义来说，作为一种唯一的以至主 
要的经济秩序 ，砬然 足毫无疑义的。而要调节由—种基本上对称 
的关系而联结起来的大 M 葙构子集的作用，恰恰又需要一种政洽 
秩序。不过，秩序的槪念需要进行深人思考= 

在那挂坚持把经济与政治进行绝对分离的“传统”经济学家 
们看来，经济秩序乃是一种由市场建立起来的秩序：这祌秩序在 
大部分论文中始终受到吹捧：没有这 种轶序 ，乱魂公不可收拾； 
止显由于这种秧序，各经济单位的兴趣 L j 惊好才会 找到和 谐一致 
的规律，彼比成为可能。 

为了改变各个国家的笼级地位及其相 J 」: 关系，自从第一个英 
( II 古典经济学家出现以来一迕到 今天 ， 舡场 秧序始终受到提倡和 
捆护=这只是一秤分析上的逻辑方法，这种分析方法忽视了国家 
的现实惜况，而只考虑到 r 在同一空间中的各种要素与产品，因 
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而, 对于市场并非是究赛的、它需要依赖组织这样的事实全然没 
有重视，对于权力，实际上也就是对于政府，应该引起政治学家们 
和公法专家们的沉思，冏时要弓 I 起统治者们和外交象们的箬惕， 
他(门的职责就是沟世界制定法律和秩序，其目的就是要保证市场 
的正営运行，而不受任何可能会干扰它的外部干预。 

用一极是经济的淮则另一极是政治的准则，而在经济学的知 
识缔造苦和建立者与政治学的知识缔造者和建立者之间进行分 
X , 很可能被证明是错误的。这样，就促使我们注惫克服一种深 
刻的矛盾 3 

政治学不可被取代的对象是研究社会生活中人们的命运问 
題，而社会实质上是一个等级组织^ “正统”经济学研究的则是 
那些仅仅通过市场而相茧联系的个体经济单位，这些单位接受的 
是所存完全来0价格并由自己处理的信息。这种经济模式所以 
«纯”，除了购艽力问题外，主要是由于未渉及等级制度，同时 
也是由干—治模式中观行存在的等级与权力的影响。 

只苻在所存经济黾位之间实际平等排除了一钱单位对另一些 
艰位在任何方而、任何领域中的支配权这样的前提下，这种矛盾 
才能够得到解决。假若是这样的话，国家的功能和市场的功能恰 
好是一致的。在这两种惝况下，国家的功能与市场的功能就在于 
盐立和维护所有革位的相互平等。这样，国家的角色与市场的角 
色的区别就会逐渐消除，结果是各个经济单位都能够相互替代， 
并且相互处于完全对称的关系之中。 

从政治与经济的考今5寧出发，我们得到的却是一神政治与 
经济,¥ K 别的结论。由市场所构成的社会，即被〗， M . 克拉克所 
蔑视; I ' “假‘ 市’场的社会 r ，和无政府的社会，即在词源学意义上的无 
政府状态，都是描述完全相间概念形式的两种同一意义上的术语。 
这种完全相同的槪念形式反映的是由独立于行为主体的自然法则 
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所支配的各个原 .7.、 或者说在本身的自然 ii 则 Sf 目作用下而自发 
合作起来的各个相同单位所自发产生 Q 平諍而富有成效的冲突》 
这种冲突在两种术语的锊一种词义上，都是一种自然秩序；而这. 
些词义则是由各种绝对规范的思考所造成的简化和纯化引起的》 

这耻所讲的槪念形式是和从人奘最早时代观察到的以及在整 
个人类)力'史上存在的卖际情况和矛盾的，最根本的是和混合人群, 
关系的前提（冲突与合作、斗 nsyj ■，敌视与间惜）相矛 的。 
而这种前提的内容却是和科学的结论与历史的教训相一致的。 

在相互不同的并且相互不平衡的各种力觉之叫，不对称现象 
的出现是普遍的。它要求依照价值來进行调整，而这些价 H 只打 
不仅被 认为优 越于已述立的政治秩序，而且优越 十已短 克:的市场 
时，才具冇仲裁的力 . SL 在一个国家中，真正有价值的:^西足各 
个 W 结构的组织之间忠究的关系。这些组织合起來就构成了象我 
们所看到的、在其中生活并在其中活动的 世界. ' 

通过各种结构上的辩证方法和文化间的对话而把 -种 具有人 
格化的秩序引人这些关系，这种可能性并不取决于一种慈善的自 
然的法则，或者人的“天然”性苦。 

那么，新的世界秩序能够从扩大到整个世界的政杈中推论出 
来吗？这就是由那些寄希 M 千建立一种 * 世界国家”的人们所接受 
或煶出的观点 t 这祌“世界国家”从支配理论來讲，属于一种被合法 
化的强制力，如被西方所实行的各种民主程序合法化的强制力。 ： 

要评价这种观点，我们先不涉及它以某种恃殊形式实现的可 
能性和或然性，以及在短期、长期或是 j £ 长的时间内实现的可能性 
和或然性。这里，仅仅与读者有关的，是我们已经谈到的关于遵 
义上不可克服的差別问题，即政府的合法化与它在对人的良心最 
终评瘀丄 S 4 “ 间的差别问题^这实际上谈论的就是生与死 
问題， 




必须牢牢记住，个人的发展，个人的自由，是所有发展形式 
的主要动力之一。这种个人的发展和自由能够在每个人所赞成的 
和在其各种活动中所感受到的各种价值范围内充分实现他们的潜 
力。 ^ 

M 然，如果这些产生于经验的规范前提能够被接受的话，那 
么，就不可避免地会得出这样的 结论： “世界国家”也金象我们通 
常所了解的国家一样残暴与冷酷，尽管它使用的方法不同。世界军 
臥或警察力量的各种有前提条件的活动，必然要按照统治者的怠 
志来进行，统治者总是控制着这种军队和警察力量的使用！间 
时，也必然要按照统治者进行决策所依照的各种观点来进行。理 
性价值与道德价值的结合是不可避免的；事实上，它们都是接近 
合法性的基础，也是对合法权威所作的各种决定默认的基础 
要预先知道历史的发展进程是根本不可能的，因而，所提出 
来的各种似乎有道理的方案也不会是那么柯价值的。耍对世界历 
史的各种事实和现在的世界状况作出洁楚的 分析， 看来无沦如 H 
需要从人的角度指出一条可以接受的一般研究路线，#指出毎个 
人以及 整个人类多方面的、全面的发展方向。 

人们头脃中所设想的秩序表现为一 个哼今 呼筘—个 

— 

_ 是由整个世界上各种强大力 a 所支持的这种努力，阻止我 
们“放弃”下面三种象“乌托邦” 一样的主要 t 十划 a 这些计划可 
以槪括 如下： / 

全民意志的动 s 和舆论的建立 

所有 赞成西方民主的国家都应具有备种必要的手段来教育他 
们的公民，并引导他们消除其在所尊崇的价值与实际所作的事恬 
之间挢产生的矛盾 3 在这里，培养与教学工作的总方针与内容应 
负有 大量的责任，并为改进留有更多的佘地， 
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发达 Si 家和发展中囷家在消费、生产和分配上的结构改革 
我们知道， 假如发 达国家少消费肉类与酒獎，发展屮_家的 
情况就会 好转； 我们也知道，对于任何实际范围内的活动柒说， 
发达国家总是需要将其生产通点转向必需品！我们还知逍，财常与 
收入的分配易于受到两类 S 家更多的非难=> 现在所缺乏的正是必 
须进行改革以便克服结构惰性的原锘。 

逐渐地1全面地和有控制地进行我军的战略① 

按照我们前 面已经 研究过的各种方法，即使把那些用于准备 
和进行共同残杀的很小一部分费用加以苒分配，也会改变整个世 
界的面貌。人类实际上必须在对“合法化”语杀的擗好与对为人 
类生活服务的爱好，或希说对生存的爱好之 M 进行选择。 

这些主要攻势并不是要取消对 TS 本共同体中和人类日常生 
活中的非正义行为进行耐心地逐渐消除的必要性。正足在少数人 
的头脑中，形成了最太的人类思想潮流，而对伤害或安全的要求 
则可以在所有人的头脑中产生 。 

由于我把发展看作是与新的国际经济秩序不可分割的，并且 
将新的发展研究作为自己的主题，所以，我决不能从上面这样 
的理想出发。因为这种理想的那呰要求反映了各种不切实陡的空 
想与 怪骅的 倾向，这些空想与倾向恰怆迠被“规范”经济孕恰当的 
分析所藐视和谴贵的 3 这种“规范”经济学是现在所实行的、被 
认为是唯一合理的经 济学， 冏时被设想为是可以用现行的正统观 
念加以控制的经济学0 

对发达与不发达认识的日益深化，已经帮助我们了解到：支 


① m 尔瓦■米 尔达： t _ 裁眾运动 —— a 国和苏联怎样进行 ia 器; s ®》 ， m 约， 
潘西奥. 布克斯 JS77 年，冈纳■米尔达："叶界 KK 中的 平模 r 尔讲 iS ， 

1975年3月171哉19 77 年《瑞典经济学杂 H 笾77仏《亚洲戏剧一^对亚洲 
各国贫困状况的调査 L 20 世纪基金研究组织，纽约，文塔奇 ■ 希克斯，1970年* 
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配理论是绝对规范的,它是申世界最发达的国家所创立并 ikTM 
务的。 而且，由于各种剩余+品在一个国家或全批界不适3 ! 
分配，因而这神理论是优先地而且 (3 益増大地为“上层社会7 
(约翰 •斯 图尔特 * 筏勒）的利益放劳的。它把支付能力的法则与市 
场法则只强加于那些设法满足其需要并实现其某些愿望的居民身 
上 0 


我并没有把新的发展运动看作是对各种要求百录的描绘 3 这 
种目录实际上是为了在谈判中进行辩论，而用通常在这些辩论场 
合中所便用的夸张语言来起草的。即使某些人有这样的惫图，并 
且这种意图能够在某些夸张中被识别出来，而本身与早毕 
了亨呼琴相联系的发展运动，对我来说，也是与一种更 

围一致的，而且，这些祭济思考是依靠各种新的分析手段 
进行的。最主要的公式和模式适用子各神结构、结构次序以及明显 
的和潜在的人的因素。行为者，即能够改变其环境的人们所固有的 
富于变化的能力，对干一般经济理论的更新来说是非常重要的。我 
认为，这*都是无可辩驳的、令人鼓舞的信号。专题研究、统计和 
专门的、严格限定了的计量经济学运用都是必要的，但要使它们有 
助于经济思考，必须将其 Sf 了亨亨零疗。详细准确是一回事， 
而严密则是另一回事。因彘， • 各种计量与核算的范例 

有一个总的说明、基本的了解和有意识的、经过深思的接受， 
至于其他，由千在这里显然只能提出一些指导性意见，所以 
我只是在上面指出了某些把薪的经济理论与科学和哲学思维的发 
展相连结的方法， 

自从18世纪以来，哲学在对社会及其经济问题的研究中，已 
经或明或暗地变成了一种自然哲学。这种哲学起初是按照各种神 
学中的上帝概念和观念来解释的，并且从牛顿起，被解释为一种 
机械的社会物理学。按厢这种社会物理学，人们可以发现自然规 
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律，但只能受这些规律作用的摆布，而没有任何希望对其加以控 
制。当启蒙哲学抛弃了上帝的观念，开始讨论人的本性时，它是 
沿着这样的道路发展的，在这样的道路上，它最终需荽在全面、 
彻底的怀疑论与排斥各种目标与目的的严格决定论之间进行抉 
择 。 

20世纪科学和哲学的一些主要方面正在深刻地改变着我们的 
知识环境，并且必然对各门逐渐有机联系在一起的、经过检验的 
知识产生重大影响。对于这些知识，我们常常过分乐观地把它称 
作为 

有计划性的，而且这种计划性包含着掌捶知识的可 
能性，那么，我们就得远远离开由19世纪唯科学主义所宣传的那 
种决定论的唯物如果最新近出现的热力学在解释各种耗散结 
构方面是正确的，那么，就不能认为世界与人是向着无序状态进 
化的。 • 

至子现行的哲学，任何人都不能不受到它的力量的影响，而 
一些哲学流派也正是用这种力量来赞美人的创造自由和各种活动 
的优点，因为活动导致了人的才智、创造力和毎个人的价值追求 
的实际 综合。 由于这些思想能够被所有人们所理解，并且对于那 
些被压迫者和不幸者自然而然地具有吸引力，因而这些思想和新 
的发展研究方法的各种希望与努力是一致的。 

上面这些仅仅是部分说明—— A 是提出了一些“补给站”， 
因此，需要使我们的思想得到进一步的 解放。 

这些说明使我们有正当的理由接受安德烈 * 迈耶①在一篇非 


①安 s 烈.迈耶 t «人的培养》，布魯塞尔， wsi 年，联昏面教科文 a 织， 

«人的天 K 权利》，在 玲妮‘赫希栴 辱下制定的文集，巴黎，罗伯特 * 拉 
封,1968年，法国和西班3■.通用版 i 琼•拉克 备瓦， 《庳望与要求》， 

法兰西大学出版社 * 19 7 5年 •- 


m 






常杰出的文章的结尾中所奉献给我们的临终的圣餐 。 在这篇杰作 
中，他对“人的伟大事业”的信念超出了对“自然的伟大亊业” 
的信念 a 
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附录： 各种模式——它们的 
' 范 MJ 1 其恰当的应用 

构成新的发展趼究方法的各 种直觉 s 础，产生于现实经验和 
敏捷的行动。各种直觉都是和； i _ H 统经济孚對发 M 的静态解释背 S 
而驰的。这一点已充分地被新发展的内容所证明〈见表 A .1) 。 
表 A.1 蕲的爱赝研究的内容 


1 

i 

8 

概念 

i 内容 

形式化 

发展 1 

U)— 滾进 1 

U')— 与不可逆时间中备个部门 


一各种结构 

的增长速度相联系 


一 “活度” 

一 M 之引起结构上的改变 

整体的： 

(b) —世界整体 

(V)—各个集团 


一 它的每个方面 

—各种空间 
一圯分 


攀 

—拓朴学 一 

内生的：^ 

(c) 一“从内部” 力更生 （ 

(cO 二人的各种因素 


[ 

_杈力 

综合的： 

(d> —结构 间的相互联系 

(f) 一杈力 


—结构的稳定性 | 

1 

一系统研究方法 
一控制论 


可能使人们感到怀疑的是，这神新的发展研究方法能否在任 
何时候都便于形式化、便于数学表达、甚至便于对各种方案与计 
划进行适度的数蜇处理呢？ 

从另一方面来看，这种新的发展研究方法不是、与经济学家用 
各类数学工具所引起的鸾化完全一致吗？而且，这种研究方法不 

T«0 




是可以阐明经济思想家们所遇到的各种重大难题以及最新研究工 
作的合理性吗？ 

发展中国家难道不能正当地要求冲破各种狭隘理论和市场分 
析的限制吗？因为这些狭隘理论与市场分析武断地隔绝了与人类 
历史各种能动力量的联系，因而与 人的* 动作用枏分离，并把人 
的能动作用弄得支离破碎，如果考虑到那些长期被忽略的因素和 
关系，事实上有些因素和关系是内含在新的发展研究方法之中 
的，那么，不是可以把形式化和数学表达应用于正在逐渐被改进 
的经济学吗？ 

为了回答这些问 M ， 我们应该考虑如下儿个 方面： 

一般理解的数学 
活动的形式描述 

成本一收益分析的扩大 ， 

罗乌俱乐部的模式和向罗马俱乐部的报告 * 

国家计划和世界槙式 

我们将通过各种模式的范围及再恰当应用的基本估价栾进行 
这种考察。 


一般理解的数学 

按照 G •德布 雷和 POJ •阿罗的观点，最显著的变化是从拉格 
朗日古典力学接收过来的、受到某些怀疑的数学转向拓朴数学。 

前者描述的是不可变肜物体的空间运动及其静止（在两神相 
同和相反力的作用下所产生的平衡点）。后者则允许空间 f 够缩 
小、扩大、变形，井且能够表现各种经济力量的活动 f 它^述的 
是在各种条件限制下逐渐平衡,.它进一步扩大了垄断竞争的所有 
槙式，而保留了这些模式所教给我们的一切东西。 
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而且，与这种变化密切相关，备种概率的和随机的横式也被 
提升为决定论的模式。 

概率性的空间能够为经济领域中新提出的各种与主1客观可 
能性相关的论点提供检验的机会 （R* 拉德纳、 K.] •阿罗1 P ‘梅 
西、 H •萨维奇， N* 乔治斯卡- 罗根， 莱索纳）^假如经济学 
家决定考虑不可逆的时间和引进来的新奇事物，并设法对不确定 
性和风险加以控制——尽管到目前为止这种控制还没有完全获得 
成功，那么，情况就必然会監这样的„ 

不同的和不平等的经济行为者，其:需耍和愿望并不会造自发 
地相互一致的。 一 且考虑到垄断竞争的各种方式，所预想的活动 
和所实现的活动就必然包含着各种交叉。在奥斯卡•摩根斯顿和 
】*冯诺伊曼关子竞争的著作之后①，已经把“冲突 v 引进了当代 
理论。在使“冲突”形式化方面（岛丁、舒比克、施莱駄尔）， 
已 取得了 明显的进展，达到了包含各种连续竞争以至为改变克争 
规则而进行的各种斗争（马奇）的程度。纳什的模式®，即在市 
场由两家卖主垄断的愔况下，把威胁下的平衡与协商后的平衡加 
以 E 分的模式，或者是对于新增加的财产进行竞争的各种模式， 
都强调把有益的协商作为一种超越斗争的手段。 

系统方法在各个层次上（微观单位，工业、经济团体）可以 
利用有向线（图表）来表示 U •菜索纳' R •瓦莱、 F ■勒穆瓦纳、 
蓬萨尔、 R •朗特纳、加佐、 M •莫乔特）；它也有助干表示各 


① 奥斯卞 . 摩根期坦和诺伊荽_ «兔知理泣与经济行为 S ，1 S 67 年策3版， 
组约 t 约輪.威利父子公司，埃瓦尔德 ，伯格 ： 《竞争 理论入门、>，柏秫， 
沃尔恃 •德 •格诤伊恃，1959邓宥 •卢 斯、番华德■常福：竞争与 
决 D ，伦敦，约输-威利，1957声，安德& * 肖梓与格哈特 ■ 施 K 迪納 t 

“经济#与兗争 理论一 一达评 ' 《经济文献》，1980^ C 

② F . J , 纳什1 交易问蹶”， 《计最 经济货> ， 】郎0年* “两个人的合作竞 

争”， 《 i | _a 经济学》，1953垆1；3号 a 
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个子系统等级上的相互关系以及对这些子系统的控制 ® 。 

控制论（按照诺伯特•维纳、 C * E •香农、0•兰格、路易斯 • 
库菲格纳和 G * T •吉博德这些经典作家们的观点）是研究有组织 
的系统的，这种有组织的系统含有一神目标函数，而並，这种系 
统可以反馈 © 。 

佶息论吸收了各种现代数学形式，并正在把新的成分引进经 
济思想的所有領域（雅各布*马沙克、 R ■拉德纳，奥克塔夬•奧尼 
塞斯卡）。 

谨慎地运用并以严格科学的方法进行热力学的类比，可以为 
各种平衡模式提供理论基础。这些平衡模式都估计到了单位之 
间，混合单位之间、内涵的和外延的因素之间规模上的差别，同 
时也估计到了这些单位与货币“储存库”或资源“储存库”的联 
结 （ A * L •利希尼罗威克茨的模式）。 

在同样严格控制的条件下运用类比，可以启发我们从普利高 
律和布鲁塞尔学派所提出的耗散结构模式中吸取可以利用的有益 
东西 ® 。 


①戴 维 -C* 马金松， 《 现代 逻辑中 的若干 问菌》 ,怆软 ，梅休 S,197S 年> J-L 
莱昂斯在法兰西学院的鈇职 演说， 担任数学系统分析与系统控研究所所 
长， JS73 年（小册子），参见 R. 瓦利出 feft 介结；“系统理论”，《科学 '园 
地!> ,第19 期， 《伊，1979年， P.S 拉特雷，《系统、结构，功能，发展 S* , 
巳黎，多伊， 1971^( J ■科南， 《反 平衡》,阿姆斯恃丹，北#兰出版公司， 
1971 1-! J ■茉索恩： 十 划系铳 A B 黎，达罗兹， ISM 年 I B. 沃利斯，《系 
统与结构》,巴黎，湖滨出版社，13 77 年， J'L •勒穆瓦纳，《杵通系统论》 • 
B 黎，法兰西大7出版杜， 1S)7 年，尼 • J‘T‘A •克雷 K 与#备布 * 德•斯米 
特: «:系统 S 想》， a 蒂纳衔.尼雪夫 ■ 5埜，社会科学处， 197 T 年,鲂伯 
特 . A ■西荣，“系统科学与人为 科学％ EPI , 巴黎 I 19 7 4年（拉米罗■康波 
斯*坫德曼，“控制论的经济应用 ”， a em . isrs 牟， * 

© C * Th . 奎尔 鲍德，《控制论 》， 巴黎，法兰两大学出社，1954年 I 同一出 
版社出版的还有路 fe •库砟掐纳的 《控 制论 S . 

® F ■格兰斯多夫和 I .®« 高津：构， f 定与变 动，， 巴黎，马松每西伊公 
司，1971年， I ■普利离_和伊莎 W 尔. i 新的联合与科学的进化》， 
QS , 加利乌尔， 197 S 牟。 
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这种模式的一个最基本观点/就是认为发展可以导致物质与 
能量远离平衡位置的亚稳状态。假如排除纯粹语言上的变换之 
外，这种观点就为物理的 （N •乔治斯卡一罗根）、生物的（阿 
特兰）和“佶息的”奥尼塞斯卡）熵和负熵的研究,以及它 
们在经济系统与社会系统应用结保的研究开辟了一条道路。 

任何有见识的观察者都不会 ■怀 疑这神进步的要意、方向和性 
质，而这种进步的取得正是这些;形式化的结果。这些形式化在性 
质上完全不同于物的机械平衡，即惰性物体的机械平衡I它们可 
以更恰当地繁衍出行为者即序亨等字的各种计划网络和活动网 
络，并繁衍出各个‘其溘蠱‘尙盟之间的斗争 一协同 网络以 
及冲突一合作网络 ® 。 

它们描述的是各 种相苴 作用的结构，并力图满足对发展的备 
种组成部分进行表乐的“荽求”〔见表 A.1: 2 (a) ， 3(»01„ 

新的分析不是仅仅为了适用于受静态分析基本顺序所约束的 
个人、个体单位和物品，而是要运用必要的手段来寻求各个单位 
与部门之间的联合（矩阵），并探索这些单位与部门同各种不对 
称现象的潜在因素（对角矩阵）相联系 C 转变矩阵）的道路。另 
外，还有一种大胆的想法——目前还主要是纯理论性的——是把 
有序时期的矩阵置于矢量空间和能量空间中，而在这种空间中， 
这些矩阵会出现变形（杏斯普•帕洛贝、切鲁比诺）。显然，这是 
把整体中的各个部分综合起来 作了一 种发展的描述〔见表 A. 1 : 

2 (b) 和2 (V)〕„ 

运用那些采取三种规范形式（结构空间、极化空间、计划内 
容的空间），共且同函数有关的各种空间(决策空间、运行空间） 


①弗朗索瓦■佩 魯* (( 一鷇经济均衡理论的新发展与绔学科研究》，巴黎，马 
洛伊讷，1977年，吉斯波，帕洛 姆巴* 《资本的扩张》,1963年第2氓，贾埃 
尼尼 * 纳昝利斯， 
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结合在一起的经济空间，钛有可能完全精确地描述地域结构的异 
质性，并有可能为形式化地表示“国家”开辟道路〔见表 A . 1, 
2( c ) 和 3( cO 〕。 t 

此外，对子不对称现象、组织（赫伯特•西蒙）和决策，主要 
是多重标准的决策的所有数学表达，都会导致对备种权力相互联 
系的形式化研究〔见表 Al: 2(d> 和 3(V：a 

这样，我们就有了一整套参照标准，而这些参照标准在所规 
定的限度内，可以使我们能够充分详细地、精确地、系统地怍出这 
榉一个 全面的评价！ 一般均衡的力学正在让位于更贴切的，吏灵 
活的、在某种意义上说更为复杂和精致的形式化 * 这些形式化包 
栝对行为者、活动以及行为者与活动结构的形式化，因而，这些 
形式化从表面来看，完全适合于那些整体的，内生的、综合的发展 
形式，而这些发展形式在直观上正是发展中国家所需要的《 

金姐对一种更为具体的对象加以形式化的思考，这种评价就 
可以得到证实。 

活动的形式描述 

最优化在其现有形式上，是和 L . S . 庞特里阿金关千最佳作 
用的著作联系在一起的。最佳作用是由过去的學,寧啰兮呼造成 
的，而这种最隹资源分配是对那些在木可逆的 A 间蚤‘士― 中， 
计划用来实现一定目标即一定预想结果而运用的各种手段结合的 
最一般表示®。 


①进一步详细 畚见弗 朗索瓦.俥 ，战 略费用'与‘积极协调’的概念 W ， 
《AFEDE 手册》， 1979 年 4 月号> 亚历克西斯+杰奎明；《企业与工业环 
垅的动态关系,献给弗朗索瓦 .诔 螫，格勒诺布尔，格勒诺布尔大学出版 
社，1978^,弗朗索瓦《跨国公司与新的世界经济秩序》 ■ 导言由应 
用社会科学研究 所所长 G * 布朗多纳和里昂第二大半敦投 D . 迪贵尔特所写，新 
兴 S 家发展中心，里昂， 1980 年， 
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对于一个时期 （0，T) 來说，可以把目标函数表达为在不 
可逆时间⑴中各种分-变孕： （ io (x ) 的结合 a 

要对一定时期中各种狀 “i u) (‘▲)•-A 分配变量 
作出函数表达，需要进行分类处理。我们可以用拉格朗日的 
miu ) 项来描迷这个问题，丼中未知。 

这就得出了如 F 的公式 

0标函数 

J(x ， u) = 1 L (:Y ⑴， U { .)} dt 
J a 

必须用 x(t ) 和 U(t> 来满足这些限制条件 或:方 程式： 
xi — fi ( x Ct) , u (t) f t) = 0 
如果按照拉格朗 n 所概括的乘数和他的特殊变换来运用这些 
方程式，那么，就可以把最佳分配变量表达为下列因素的 函数， 

1. 狀态变 a 

2 . 乘数 

3. 时间 


ui - cf t ( x i f A 1, t) = 1 , 2 .ni 

这样，就在 X 和 A 之间产生出一种微分方程系统， 并 且适合 
于各种极限条件，产生出各种有定值的解式。 

这些形式化是对活劫，即对不可逆时间中 - 个行为#或活动 
者各种有意识活动联系的一种最一般表达。这样的行为者和活动 
苦，具有确定的 目标， 并且考虑到了他所观察到的各种情况 变化* 
因此，行为者应当使自己所使用的各种方法适应于环境的 变化。 

很难设想根本不会出现与传统市场上的“机器人”完全相反 
的行为者。传统市场上的“机器人”在间它完全相同的行为者中 
间，与其同类者一样，只能受到市场价格的支配， 而除 了在数 it 
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上适应之外没有任何其他抵制的可能， 

如果能够改变其所处环境的大公司可以最终说明发展中国家 
的发展，那么，这样的大公司显然具有首要的意义。 

这种公司不是把自己所处的环境——人和物——看作是参量 
內，'而实际上把它看作是可塑性的，就是说，易子通过自己的各 
种活动便环境适合于自己的忧势，它不是单纯地利用与市场有关 
的销售成本，而且千预预算，因为这种预算能够使它作用于自己 
周围的自然钚境，作用于它的竞争者，作用于工会，甚至作用于 
由政府机构所制定;的各种竞争规则。因此，可以说它带来了“坏 
境改变成本”。 

可以把大公司的目标表达为该公司在—定时间内预计得到的 
利润流量的贴现 价值： 
n<to> 

它是下列因素的函数： 

产量 ， Q 
产品价格 ， p 
改变环境的战略费用 ， s 
时间 ， dt 

这就产生了下面的公式： 

IT(to) = f(Q ， P ， S)dt — Cl) 

因而，贴现率 p 的内涵应当是这 样的： 

Il(to) = I e-ptf(Q, P, S)dt (2) 

这一公式应该归功于 A . 雅克曼。我们可以把这一公式展 
开，应用到私人单位和公共单位，同时，也可以通过对坏境改变 
的详细说明，对这一公式作进—步的发挥。通过对—些相互不一 
敦的目标函数加以比较，就能够分析出处于商品供应垄断地位或 
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支配地位中的备个大公司间冲突的各种情况， 

同任何模式一样，现行大公司的模式也只是一个设法了解活 
动领域的按照伯特兰 •圣 塞尼的观点，“逻辑只有通过实 
际决策者志才能进入活动领域”，因而，在“实际决策者”与 
“抽象决策者”之间总是存在着很大的差别， 

’ 成本一收益分析的扩大 

成本 一收益 分析是首先用来阐明与—种具体计划有关的决策 
问题的^我们可以举一个典型的例子来加以说明。假或卩建一座水 
坝，既要进行水力发电， M 时能够灌溉，那么，就必须区别速三 
种成本与收益：建筑的成本与收益，由有关人员使用水电的成本 
与收益，在一个地区内与改#下水道设备有关的各种更间接项目 
(恢复浪费掉的人日〉的成本与收益^自然，这些成本与收益的 
计算是建立在贴现率基础之上的。在早期阶段，由于对和人的较 
好健康状况以及适当的劳动收人有关的第三种成本与收益往往不 
太重视，因而这种成本与收益常常要被提出； 

从那时起，对第三种成本与收益的分析已经遂渐扩大到象卫 
生、健康' 教育、运输这样一些领域。现在，这种分析的对象可 

以包括全部发展中国家（-字 A 竽孕^于竽亭寧）①。 

我们可以用一个最明4心☆丰这种扩大。 

由于引进科学与技术对于发展中国家具有决定性的意义，因 
而我们可以以研究和发展力例，因为它能清楚地暴露出这种方法 


的适用范围=> 

要把 成本一 收益分析应用到研究和发展 （ R & D ) 上来，有必 


①丹尼尔 •“， 希德洛斯基 I “关-丁秘昝投资计划成本一收益分析的抅想，《工 
业与绫展》，1378年第2期，联合国，纽约 I “规划与爲体发展计划，” 
《茇展 社会》 * 19邝年第1 6 靼* 
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要，亨亨力并把各秤具'体成本与收益归因于活动。 

* Mif / 燊®矣析，实 iUi 不可能对研究加以限定。因为科学家 
可以把自己的研究工作推进到一个他一开始就不能封闭的领域； 
他可以通过一系列的尝试性努力来摸索前进的道路，而前进的毎 
—步又会引起下一步；在其计划不断执行的过程中，他可以随时 
修改这些计划；有时，他还可能发现某些完全不同 T 自己正在寻 
找的东西。对于一种新的方法或一神新的成果來说，应当特别注 
意到*与这种成就相联系的各种活动都是包括在一个更为广阔的 
调节系统中，假如没有这种调节系统，就不可能取得这样的成 
就。因此，各种新的活动领域仍然是模糊的。 

顺便提一句，要对成本进行计算仅仅是可能的。为何如此？ 
道理很 简单； 因为我们决不会知道研究是否会和何时会导致什么 
样的事情发生，或者更确切地说，我们决不会知道所得到的结果 
与原来预想的结果究竞会符合到何种程.度。 

至了应当指出，私人经济收益在性质上不同于社会收 
益，而且， • ©照學来计算后者所使用的方法来源于信息， 
这种信息几乎是 ， k 士丰 S 人市场》 

因此，我们完全有理由怀疑，是否有可能弄清一域研究活动 
亨宇的成本与收益呢？能否预先非常准确地对若干研究方案的价 
乎估呢？ 

这些保留意见也同样适应于成本 一收益 分析在不同领域的应 
用》 

在我们看来，扩大同整个国家结构有关的各种计划的 成本一 

收益分析是最为重要的（国家亭乎乎苧葶' 亭亨 字亭 
0 在这方面，经士4士^：4嶔 
—联合国工业发展组织）和世界银行都已经做了大量而卓 
越的工作 # 
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最近由丹尼尔•希德洛斯基所进行的关于秘鲁的专题研 
究，是值得注意的。 

' 在秘鲁的首都利马和他的港口城市卡亚俄，工业与商业资源 
的集中竟达到了这样的程度，它们已占到国家所有的劳动者存款 
和银行存款的 60 %以上/而在秘鲁的北部和南部，除了-•些矿亚， 
鱼粉业和加工工业点外，整个说来是相当落后的。绝大多数印第妄 
人既不会讲西班牙语，又不会讲其他作为媒介的语言。现在，秘鲁 
的政体已发生了深刻的变化，形成了一种能够接受外国资本主义 
的方针，同时继续执行一种受社会主义思想鼓舞的混合经济方针。 

对于这样一种不平衡的发达经济，任何计算都要以建立和控 
制一种适合于全球结构的宏观经济结构为先决条件=> 这就不可避 
免地要放弃各种传统的最优化要求，赞同那些通常还是第二流的 
解决办法.但这些解决办法也无论如何不能用来抵制市场经济和 
资本，实际上，它们倒是从市场经济和资本中产生出来的。 

在这些情况下，专家们总是把各种结构看作是永恒不变的。 
他们认为，“在可以预见到的将来，”不可能出现结构上的根本 
改变 I 而且，既然投资计划不能通过参照储蓄制定出来，那么， 
就应该由“金融资本”自由决定。一旦能够接受这些条件，生产 
函数和消费&数的“计算”就能够迅速进行。 

如果同新的发展研究方法相比，这种方法有许多东西供我们 
吸收。 

它一针见血地阐明了发展中国家的依赖性和外部强制的力 
量，解释了人们为什么要起来反对以市场和资本为基础的经济所 
产生的几乎无法忍受的严酷惩罚。但是，它没有考虑到自主的结 
构改革以及自力更生的需要。 

上述这些方法的忮术性处理决不要使我们忽略了这—点，即 * 
这样的处理预先就决定不能起出某些界限。从利润经济的观点来 
190 


看，这呰方法是有效的，都服务于一种特殊的方针，然而，这# 
的方针恰恰是被新的发展研究方法所反对的。 

不过，在历史发展的长河中，可能与不可能之间的界限总是 
经常变动的，不管是否有无具备最可靠依据的预测。 

罗马俱乐部的模式和 
向罗马俱乐部的报告 


发展的方向 

毋唐置疑，探索性计量经济学各种最新出现的形 式化， 是专 
门用来帮助理解一定时间内各种结构及其相互间的连结〔见表 A - 
1 : l ( a , 考虑人的因素〔见表 A . i :3( c ')〕、 描述结构上的 
相互联系〔见表 A . U 2 ( d )〕 的。 

在这里，我们自然想到采用因果分析图法的 J ■廷伯根、发明 
投人 一产出 分析法 （1941) ——这种方法现在已经得到了进一步 
的发挥，并且更加具有动态性一的 "W • 列昂惕夫、介绍相关分 
析法（1糾3)的 T . 哈艾夫尔莫、以及从1950年到现在已经在预测 
方面作出最初贡献的赫尔曼.沃尔德。所有这些专家都精通自己 
的贾纳斯因素①、确定意义的定理和新近的 NIPALS (非线性重 
复部分最小平方法）这种模式能够容纳那些可以间接观察到的 
潜在 变量， 并且体现了一种向模糊模式的转变®。 


® 罗马神 教中守 护门户的两®神《 ——译者 

② 赫尔壘 ■庆徳 3 具有潜 在因素 的开放槙式、 NIPALS 研究 方法、 软模拟* 传 
统模式结构和数据分析的中间环节》，乌普萨拉大学统计系，1977 -1978 年， 
— 枝解择的敬学，经验探索的数学，适合子经济方针的数学”，《应用经 
济学》 专号， 1973年第2、3、4期。 「1 氷罗 •达 格姆和埃斯特拉 * 达洛 
姆^ « 模式的途立 与经济计董学的分折 w ，《应 用经济数学研究所手 册®， 
E*M ■系殉 _ 1974 年第 5 期_ 
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这些成就即使在那些最禽裕而且拥有最多专家与统计资料的 
国家，也还没有带来经济方针上任何意义深远的实际变化。但它 
们要求提起对各种不同学科综合训练方式的模式以及在时间发展 
过程中各种结构的作用与反作用的注意，或者换句话说，要求提 
起注盘 的是： 它们不在于概括和清楚地说明“增长”，而是要更 
重视于“发展”。 

在“罗马俱乐部的世界报告”中，可以发现时代的另一个标 
志;） 

这些报告以可靠的根据表明；富有思想的人们现在已经意识 
到，各国的命运今夭侬赖于世界环境，而且，“地球经济”和“宇 

宙经济”-由于对外层空间的征服而把经济引进了宇宙-也 

不再是一些空洞的概念了。 

在这些报告中，较早的报告作为我们主题的反证是具有重要 
意义的》较晚的报告则是专门注意研究新发展观的 楷模。 

第一份报告是由 JW . 福雷斯特和他的小组集作创作的。 
这份报告考虑的是从长远来看正在逐渐耗竭的自然资源（煤、石 
油）问题，以及从整个地球来看的四大世界问题：人口、投资、农业 
投资和污染 s 每一个问题都带有一定的变化指标，并且这些变化在 
1960— 1970年期间被认为是以“正常”的速度进行的 D 各种乘数 
也被应用到这些问题上来，这些问题既与增加乘数的活动 （如在 
人口 方面； 食物和生活水平）有关，也与降低乘数的其他活动 
(如人口过剩和污染）有关。电子计算机描绘了从通常作为基本 
年的1970年到 2 100年的发展路线。 

由此，就产生出这样一搜前提与假定的结果 1 

1 . 1970年毫无变 化 - ~~各种自然资源的枯竭。 

2.1970年投资增加 2 0%~^2000年的灾难。 

3. 1970年投资，人口出生率和各种自然资源使用的大幅度减 
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少——2000年前后世界秩序的稳定。 

这些分类曾受到了严厉的指责：早斤， 亭 投资、人口， 
食物问理究竟■么意思呢？这搜大幅度“分布的呢？ 
世界显然不是由于这些大幅度减少而遭致灾难的 s 而且，所运用的 
各种乘数的实际价值又是什么呢？这就是， 的计置 经济学 
的一种实例吗？显然，这是丹足斯 * 加布尔 （1971 年诺贝尔物理 
学奖获得考）提出的观点，同时也是在由苏寒克斯大学所进行的 
详细而深人的研究中所得出的结论。 

任何读者都会意识到，这些预测裉本没有考虑到制度上的明 
显变化和各种竞争规则；对于每个国家来说，各种可能性&‘程度 
显然不仅仅取决于全球状况 ,* 而且取决于一个国家可能对其主要 
对手所采取的战略。 

向罗马俱乐部的第二份报罟试图纠正其第一份报告的 缺点。 

由于这个指告在一开始就提出传统价值应对我们的各种不幸 
负有完全的责任，并且悔恨人们把自己的意志强加于自然，干预 
了自然选择的进程，因而，这份拫告引起了人们的关注。 这—报 
告很可能是献给发展中国家的，因为发展中国家洽好关心的是这 
样一种自力更生的观点，而易于充分地，舍得花本钱地利用人力 
资源的所有制度也符合于这种观点； 

第5份报吿把整个世界划分为十个主要地区，并提出了带有 
从 1975— 2025年这一时期数字的各种方案。 

我们以东南亚以及入口与各种生活霱要之间的关系为例来说 
明这些方案。 

方桊1，即“标准管理”，反映的是一种巨大的粮食亏损， 
由此与此有关的国家根本枣 早不起 进口的费用。 

方案2,是以上面同样的一般 fki 为根据，要求增加严格的 
食物因而这示意的是以普遍饥萊形式出现昀枣 
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*^3, 表明的是农业投资没有伴陡 工* 授资所带来的备利 
灾难性后果 I! 

• ' i~m 4 ,表明的是样-.种估况，如果不可能求助于 
进口,+ ^ 会 15年中人口出生率保持平衡，广泛的营养不良 i 会迁_ 
现 。 

1j r M 5 ,是以产格的节育为先决条件的。假如能够严格节 
育，异所有国家（包栝东欧 国家） 进行合作的话，那么，弃 
南亚就会使其粮食亏损得到好转，同时使其收支差额得到平衡。 
而这种平衡正是合适的工业与竞争出口的结果》 

自从 1975 年以来，悲剧一直是在东南並地区上渍着。重溫第 
二份报告也许会给这种悲剧增添另—种悲剧性的现察材料，即某 
些两方人并才承认有可能用不同的方法组织市场经济，以有利汙 
拯救处于死亡边缘的劳苦大众。 

在 RI ◦报告（重建国阮秩序> 之后 * 罗马俱宗部最新的抿告 
宂分 证明： 目前研究的重点已经转到对世界发展问题新的研究上 
来。 

现在，逐渐把一体年看作是各个国家、各个“国家地区”的 
相互结合。整个地‘丄^民的共同体就是由各 个“国 京地区”构成 
的。各科严重的威胁迫使每一个“国家地区”都必须承担学习的 
贵任与义务、研究其他“国家玴区”的责任与义务1以异按照为 
全人类制定的标准而调节生产和消费的责任与义务。 

我们所讲的发展是整体性的 I 这种发展使技术受到各个人类 
共同体知识的、社会的和道德的约東^世界正在成为一个有机的 
整体，它并不带有任何现行国际贸易理论意义上的“外部”成 
分。这种情况的出现，甚至比亨利 * 枘格森关于社会正在开始开 
放的观点、关于进行大量未来预测的浪潮现在已经把开放社会有 


目的地推向全人类范围的观点，具有 S 大的主题性。 



在这里，.根据备种科学的调査，我訂完全有理由谴责那些具 
有最工业化国家特征的 毫无# 义的资源浪费1应该使技术的进步 
适合于不发达国家的吸收能力；应当承认发展受到的真正限制不 
是技术的，而是“政治的，社会的和管理的、应当 在“道 德”、 
“伦理”因受目光短浅的唯科学主义影响以及盲目相信“中立的” 
市场力量的影响而长期被埋没之后，重新发现它们的价值①。 

对电子计算机的运用，对社会道德标准各项要求的执行，显 
然会导致前面所讲的各种自力更生发展方针的产生，因为这样的 
方针是和现实的人、他们的土地、他们的传统习俗直接联系在一 
起的。 


对各种预測的批判分析 


爾面所进行的全部研究都是依据子各种预测的，因而要紧的 
是预测的质量。 

就我们所知，无论在任何国家，粗略地用数量表示的各种模 
式，其合理预言性价值是非常微小的。如果管理部门将最后结果 
与預期结果加以比较时，总是会感到失望。统计学家、社会会计 
师和经济学家都试圉用自己的方法来改变严格预测的不可能性， 
为此他们设法获得各种相互一致的信息，因为这些佶息能为早 I : 
亭 f 的活动提供某种指导。要使 S 标变化的各种预测非常准 
s “使这些预测相互适当地一致起来，但是，所有预测的各种现 


① H + 科尔. C ， 弗 里曼、 M - ife # 达， K - 帕 维恃， （( 关干来来的思考——对增长 
桩限的批判 ，伦软 ，苏塞克斯*学出版社，1073年 I 丹尼斯.加布尔， 昂伯 
托.科洛®,«« 袪浪费 的时代——向罗乌 俱乐部 的第吗份枨告％ 1976乍 （由 
M * A * 勒维里特译成法文抜， B 黎，多德，1378年>/0_1•梅多斯、 E - K * D - 
赞恩： " S 有限世界增长的动力孕》(法文版 ，航 言由前 tt 部长， 巴黎部主 
席 约瑟夫.丰塔内所写 ，巴 黎， 《 经济*志 》 ，1听7年 > I 珲比较有价植的是 
«第三世界的经济祧玫》，巴菜，法 U 文献， 197 B 年 （两 赛）， 
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象是在不可逆时间中发展变化的，因此我们既不能对爭亭，子加 
以裣验，也不能对符合于这些规律的各种有效的亭亨以 
检验。 

如果“人口”预测、“经济”预测和“社会”预测的 区别是 
按照我们通常的理解划分的，那么，这些预测就会相互交叉。 

因此，这些预蒯之间的区别是传统式的区別，它往往会引起 
人们极大的误解。 

而且，我们还没有必要的、经反复试验证明的材料和各种预先 
的研究来严格地鉴别它们，并按照适当的衡量标准来合理地排列 
它们 

我们的目的并不在于预测，而是在于甲平。二者显然是不间 
的。即使就“重要的分类预测”这一术语 i ‘，我们所概括的前 
最也应该是有分寸的。 

因此，有必要尽一切努力来测定现有成果的范围，并设法通 
过获得更多的文件资及充分发挥这些文件资料的作用来扩大 
这些现有成果的范围 ®。 

如果说这种看 法对那 呰早已发达了的国家也是适用的，那么， 
对于发展中国家来 说则是 更为恰 当的，只要根据各国的特殊情况 
来考虑。 

口甲测”②。由联合国专家所提出的各种方法的详细内容， 
可以从一些基本文献中看到。对于欧洲大陆有经验的人口统计学 


①简.4£怕根（合#者） ：《 RIO 报告 ：重建 0!味秩序 向罗 H 仍乐部的拫# S ， 法 

文版, SNED, 巴黎 * 多德，捋花年,布闭恃 * 科米森 北： 生存计划 -在 

威利.勃竺特: E 席领导下的国际犮展问 S 独立®员会 的报告 >〉 ，剑楝 ， 麻省理工 
学院出版社，1980年 〆 .世界新的就业计 划？ ，这是由】伯根维尔， 
卜卩‘将朗克和仏科克所提出的.份 Jk 议 1S, 油印本 ，海 牙， 1980 年 10 月260, 
® 对各种 m * 的批判分析，在法国人口 S 究所的布 ( B 瓦.理査特最近的著作 
中可以着到， BS , 



家们所起草的、最近已经出版的决议所作的分析评 i 介，也同样焉 
值得注意的 - 

所谓的人口预测被看作是各种最有可靠依据的研究的对象， 
如果是作为直接的研究对象，那这些研究预测就是以人口出生率 
和死亡率为基础的，如杲是作为间接的研究对象，就是以其他许 
多因素，如劳动力参与率，户主率为基础的，而户主率又是以性別， 
年龄和婚姻預期分类为基础的， 

在开始时，李的各种主要成分和 质置是 具有决定性意 
义的，并且在各午多有待改进之处。联合国是以十年为 
标准来区别短期和长期的 

过了十年，各种分类与行为模式就不再是牢固不变的了。19 
世纪60年代所搞的欧洲人口预测，在人口出生率方面被证明是错 
误的。1976年所搞的关于发展中国家人口出生率的社会调査显示 
出一种明显的（秘鲁）或非常显著的（哥伦比亚）下降趋向。 

任何传统的方法都不是令人满意的。线性预测由其结构所决 
定，不能反映出各种波动。指数预测取决于对指数的选择，并且 
具有同样的块陷。逻辑预测总是以对长期发展趋向的了解、所选 
的拐点（或范围）、以及在一定观察时间中人口所处的逻辑点为 
前提的。要克服这些缺点，唯一的补救办法——和一种扠宜的补 
救办法一是通过对较短时期的预測以及对新近发展的考虑，来 
对长期平测进行亨亭。事实上,这就是联合国所用的方法。 
而 i ，* 有重现在每两年进行一次这样的修改， 

而不再是每五年修改一次》 

因此，由“人口”预测所提供的根据是不确定的，而这种不 
确定性会对后来的各种行动产生重要影响，因为这些行动总是设 
法将这种预测作为出发点的。 

“经济”预测，这种預澜就在于把适用于产品，收人、消费 

• * f * 
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和储蓄（投资）的价值归因于人口的增长。 这些® 是按照平均水 
平计算的（对于不同民族的人口来说，这是会使人发生误解 的）， 
或者是按煦适当的衡董标准计算的（即使对于那狴具冇丰常统钟 
资料的国家来说，这也是有谇多困难的）。在这种觉和那种逛之 
间，必须作出一种抉择 5 所以，上面我们关于行为模式超过一定 
时间必然具有不稳定性的论述，用在这里也 显然是 非常恰当的， 
在生产领域，外国企业为了实现自己的计划，一些比较重要 
的变革（称作为战略上的变革）也被输入到要求变革的发展中国 
家，但是，在这种方针与受援国人口的具体情况——或者是过去 
遗留下来的，或者是事先预料到的——之间稂本不可能建立一种 
明确的、单纯意义的关系。为此，我们可以回想 郅在跨 国公司的飞 
地和城市环境中引进原子能和数据处理所带来的各种后果。 

带有固定系数或接近固定系数的投入一产出矩阵只不过是 
—个编制问題表。在设法回答这些问题时，我们并没有从中得到 
什么理论指导，也没有得到对于一定时期中节亭这一概念的任何 
可靠分析，而我们恰恰是根据这种分析来行 ifk 。 

W * 列昂惕夫的矩阵具有简明 g 懂的优点，但它也没 W 考虑 
到在分析上的最新进展。这些进展可以在利夫•约翰森卓越的研究 
中发现， 并1 已经在其研究中以一定形式确定下来， 

此外，对于发展中国象来说，要把它们的经济方针建立在这 
些矩阵的基础之上也是危险的，因为这些矩阵考虑的是固定系 
数，皮映的是一种孕乎〒-的状况。 

相反，对于那豳门，甚至不是和整个系统紧密结合在 
—起的那些主要部门不断发展变化着的结构所作的专门研究，则 
提供了合乎需要的调节手段 D 

从整个系统的观点以及运算―致性的观点来看，我们只能对 
不适当的统计乘数表示遗憾，因为这种统计乘数只是为了研茸方 




便，除此而外没有更多的东西。产生子凯恩斯或者后来的凯恩斯 
主义者的备 种基本 模式，也不能为任何有意义的制导系统提供可 
靠的基础 Z 

因缺少更好的预测方法，因而有必要设法通过对那些在投人 
和产生阶段 （ H * B ■切纳里）由分类投资和“增加一压缩”投资 
而引起的各种推进效应加以数量分析——在特殊情况下一来校 
正上述预测方这种策略构想总是希望通过揭露各种机械性预 
测在某些方面的缺陷，并由此为整个研究活动动态化铺平道路的 
方式，来摆脱机械性预测的各种局限。 

“社会”预测。：•布儒瓦-理査特通过把分析应用于流程表 
已经证实：人口统计现象和经济现象的关系是非常复杂的，以至 
任何有效的人口调査都不能为理解这些问题提供出一个准确的答 
案。那么，对干根据人 P 调査所作的预测究竟怎样评价呢？他认 
为，生产与消费这两神功能并不是紧密地联系在一 起的： “危险 
的是，人们总是希望消费他不能生产的 （大 量）东西” ' ，而不管 
是否可以通过对外贸易和人 P 迁移来加以调节。 

I * 布懦瓦-理查特进一步要求对那些“低等人口 ”予以重视。 
为了扩大人口分析，他极力主张对那些在一定时期内——“比如在 
一年期间〃——“会遭到需要依靠社会来生活的严重困难”者应 
加以统计。这些不幸者主要包括=残疾儿童或被父母遗弃的儿 
竟.即孤儿和不能适应正规教育制度的儿童，以及从事实际活动 
人口中购病残者、事故的受害若和营养不良者。 

因此，需要对人口问題进行新的分析。这样，对上述人员进 
行社会抚养，就使军费开支增加沉重的负担*同时减少以统计缺 
口为基础的盲目乐观，因为如果我们在对一个组织或一个亚组织 
的产 ft 、 生产率这些量进行计算或预测时，必然会成为各种盲目 
乐观的牺牲品。 


199 


' 各种预阑究竟怎样相互联系的，述不那么明确。为了便于分 
析，必须对“人口”预测1 “经济”预测和“社会”预蒯加以 E 
別。0前，对丁它们之间的区别，认识上还是有些模糊的，这些 
模糊的认识曲解了各种预测。同时，对干每种顸测的解释也是不 
同的。 

统计上的缺口和缺陷使各种基本模式更为不可靠。这些模式 
都是在凯恩斯学派经济学影响下由发达国家制定的，并且是适合 
这些国家需要的，这些模式实质上考虑的是投资与收益增殖率机 
制，它们与那些为理解和评价人口发展的内容所必要的各种观念 
和联系是完全不协调的。 


国家计划和世界模式 

要使发展方针能够实现，必须依靠全民族坚持不懈的努力 D 
这里所讲的发展计划如同前面所分析的那样，是和集权计划，即 
法国式的“指示性”计划或“积极”计划截然相反的。① 

这种计划简单说来，就是用数量表示的关于国家 
(谅. 韦勒）的方案^例如，在五年结東时，这种方案通过采 
动 和控制各种具体活动和行动的措施而得到 实现。 

这种计划形式是以对经济正确的定量描述为前提的。而这种 
描述又是和经济发展预测结合在一起的，因而，它是对各种相互 
一致的目标的一种说明，或者说，是对各神 s 标结合的说明。这 
种目标结合就可以提供预期结构，提供相应手段的选择，同时可 
以对目标相互关系进行调节。 

因此，计划的成功是以计划者和模式制定者之间的交换为转 

①尔莫， 《法 国的计 划》 ， 巴黎，达罗兹， 1974^. 弗朗索 瓦_»鲁, 
《进行计划的定 * 分析方法》 ，巴*， 法兰西大学出 版社， 1965牟* 
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移的；计划的改进有赖子部分计®与整体计划筹备之间的谅息交 


例如在法国，在对整个国家的经济活动作出预测之后，又将 
力量转人建立各种多维的楱式，如实物一财政模式 （ F 〗 FI,R •库 
尔比斯）、多成分动态模式 （ DMS 模式，富凯）和区域模式 
( REGINA , R * 库尔比斯），发展计划在其基本形 式上， 能够 
建立由各种变量与手段所组成的“大厦”；在其复杂形式上，又 
适合于推动新的发展研究的一种最合适的方法》 

' ^国家权力是真正有实权的和强有力的，以至足以能从其 
整个的立场出发，在各部门利益之间进行仲栽，那么，情况就 
会是这样的。在发展中国家，这种权力正在缓慢地出现，但往往 
伴随着不正当行为和各种倒退；它正在摸索着有效地运用同各种 
国际组织进行艰难対话，并摸索着建立具有独立人格的政治精英 
队伍，因为这些政治精英能够唤起全民团结。现在，民众也在艰 
难地认识到国家的各种纪律。 

发展计划还提供了一种对实现新的发展所遇到的各种障碍进 
行评价的方法。 

整体的发展计划在理论上必须包括健康、卫生和教育这些因 
素。士因素就是在发达国家，要对其进行严格估价，并且认识 
这些因素与其他同实物产品有关的各种变量的关系，也是相当困 
难的。 

$毕的发展计划是建立在对潜在人力资源鉴别的基础之上 
的。 if 力更生与国际合作的不同职责作了划分，试图把地 E 
计划与国家目标加以等级区分，并在向上的信息流与向 T 的信扈 
流之间建立一种持久的联系。这种信息流不仅能够传送各种指令 
以及对这些指令的反映，而且可以沟通统治者与被统治者之间的 
相亙信賴， 
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发展计划可以使对外贸鹿与内部的生产体制，贸易体 
制和4“制有机地协调起来。如果依靠国内工业与进口工业， 
那么充其量也不过是把这些工 业对当 地农业的各种推进效应组织 
起来。这种发展计划区别了适合千本国人民的产品、技术与那些 
进口的产品、技米，因为进口的产品、技术使少数本国受益人远 
远脱离了大多数人民祥众，所以它们被认为是不合需要的。 

这种完整的发展计划 t 正象在专家们和 和独立趼究工 作者们 
的特殊研究中所“理解”的、被那些目光最敏锐的政治领导人在 
摆脱个人或集团争吵时所正确意识到的那样，它是一项庄严的计 
划。不管这种计划与那些能够勉强对付超级大国一■超级大国总 
是通过中间国家和它们的一些主要公司来起作用的一•-的“软弱 
国家”（冈纳 * 米尔达> 的能力相距多么远，而能够集中提出这 
样的计划则是非常有益的 。 

实际上，有时也要求超级大国（就东南亚国家特殊情况来 
说）来选择它们确定的位置，这种位置必须与一个发展中国家的 
发展计划相一致。必要时，它们也可能不得不接受东道主国家的 
资本参与，当然，这种参与决不会给东道主国家随之带來对后来 
活动的控制。 

尽管在发展中国家的各种间盟与联盟以及这些国家与发达国 
家的交往方面作了不懈的努力》但总的说来，它们还是受力量对 
比支配的。 

从新发展研究的观点来看，如果要正确地了解一个国家的实 
际情况，那就必须在下列两种基本观点之间作出抉择。不同的抉 
择自然会影响到统计资料的收集以及模式的制定。 

—种观点 认为： 经济涉及的不过是市场，正是通过各种.完备 
的商品交换市 场和服 务交换市场，才能实现价格与各种量的平 
衡，如果按照这种观点，必然得出这样的结论：国家不过是历史 


m 





发展的一神惘然事件，它往往阻碍世界市场的正常运行。 

另一种观点认为：经济涉及的是抵制萧条的组织。它要在其 
他各类机构中，培如税制、贷歙机构和所有公共事业部门中，充 
分利用有组织的市场。按照这种观点，如果没有“起市场的活 
动”，市场活动就是不可思 议的。 

这样，为了维护社会团结，過商佥体社会成员的共同利益， 
国家就变成了 一种有组织的权力系统 3 根据这种观点， HI 家作为 
一种经济现实， 就是: 

1. “一种社会现象和经济现象的储存库” J 

2. —种结构上的“混合经济”形式； 

3 . —种“文化个性〃和“文化遗产”。这种“文化个性”和 
“文化 遗产” 可以激励人的动机，从而有助于充分发挥每个人的 

才能，增加毎个人的经济收入^ 

由于发展中国家关心的是新型的发展，因而倾向于采纳上面 
所概括的第二种观点。这些国家是通过政治制度来起作用的。这 
里所讲的政治制度是广义的政治制度，它■具有多方面的（当然包 
括经济方面的> 效能。 

多国集团 （如 共同市场和经济共同体）是根据短期情况的统 
计研究、中期和长期的预测以及各种运行模式建立起来的，井且 
以其作为指导的。在洋尽阐发和运用这些方法时所遇到的困难， 
既产生于集团中各方对传送佶息的不同倾向，又产生于不充分的 
资料上的国陈可比性，对发展中国家 来说， 統计资料的不足 ，生 
活资料生产和消费的较低程度，以及专家的有限数釐，都是使国 
家核算和有关资料的技术处理特别囷难的各种不利条件。 

在一个特定的发达国家，地区会计制度虽然已经取得了一定 
的进步，佝总的兑来还是很落后的，以致它们的实际运用受到限 
制。在这种情况下，应该把注意力放到作为地域的地区与作为领 
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导中心（如工业中心）势力范围的地区之间的矛盾上来。这种矛 
盾正在理论上暴露出来，但还未被统计文献充分突出出来 t 

全球性 “世界 模式”的领域正是这样一种领域，它能最清楚 
地显示出新发展研究的各种要求与产掊管理经济的各种需荽间的 
融合。 ' 

“全球”这个词涉及到： 

1. 所有在发展中必须加以重视的变量，因而是那些与人本身 
(建康、卫生和教育）有关的变量，以及所有的生态变量； 

2. 世界所有的国家和地区 E 

要想实现规模如此宏大的计划，需要数代人坚持不懈的努力。 
应该把这种计划作为人类史上-•个重要的里程碑。在整个人类 
历史上，我们还是第一次要求把经济资源用来实现那些理性的和 
洁教的理想，而这些理想长久以来一直被认为不过是“乌托邦” 
式的理想或痴心妄想。服务于科学技术的庞大 X 业机器促进了世 
界范围的、可能到处都能够用数量表示的文献资料的收集，同时 
也使电子计算机与信息科学的巨大资源得到利用。 

在利用总体分析法表示或模拟摸式方面，现在已经创出了许 
多新路^一种方法是从 一 个国家出发.，模拟可供选择的' 与一定方 
针相关的国际环境（参见法国 METRIC 模式）。另一种方法是 
采取各种现有的国民经济模式，以求表示国民经济之间的国际联 
系（参见 link 计划 一一 国民经济模式之间的联系，劳伦斯 
克莱因的名字与这种计划是联系在一起的 ） D 

一种集中子发展方针上更为直接的整体研究，构成了 A - K * 
森达拉姆和 hG * 克里施纳亚（系统研究所，印度）、弗拉迪斯 
拉夫，蒂克*克罗夫（联合 国培训 与研究机构，纽约）莫 
伊谢也夫（苏联科学院电子计算机中心，奠斯科) 以及 M •梅多 （约 
克大学，克伦多）这些作者卓越著作的基础。 




完全撇开世界模式的内在价值不说，这种模式还可以通过冲 
击那些没有确立其模式的“狭 M 的”、“假精确的”经济学派来拓 
宽各种知识领域。它还能够扩大、提炼对地球上自然经济资源与 
人力经济资源的定性描述 t 而这种定性描述在其能够逐渐被形式 
化和可以进行机械计算之前，曾一直纠缠着所有宇宙神教的想象 
力。 


由数学公式和模式所表示的研究方法是和新型发展的各种要 
求相符合的， 囱 为新型发展就需要重新组织 “ 整个” S 界，即 
世界体系”。这些軒究方法目的在于探索各个部分之间' 子系 
统之间 的相互关系，以及它们之间的辩证交换》它专门集中于对 
人的研究，从每个人的现实存在 fP 他与环境的关系去理解人。这 
些都是现实的研究方法，正是按^这些方法，新近出现的各种统 
计、预测和模式都被推向前进。 

看来，如果不注意丢掉各种旬想，那么，被整个世界上以及 
所有国际组织中这么多模式所激发出来的真实热情就不能产生持 


久的效果。 

这里不需要更多的强调，但可以順便提及垄断追求、严格的 
国际贸易区划化以及从一些专家中间看到的排斥倾向》如果专家 
领域确实是学究的，这种态度还情有可原；如果这种态度试图有 
所开创，但又捉摸不透它为什么不坚信开创的各种原则，那就很 
难原谅了。 “没 有模式，就不可能有任何挽救的希望”，或者 
说，就没有任何可靠的经济思想 I 

但是，如果经济学在理论上和实践上仅仅停留_在可靠的，经 
过检验的各种模式上面，其经济寿命也就会停止。因为经济学用 
数量表示的各种公式都是来源于对事实的观察和观察者的假设， 
而随着工作的不断进行，这些假设会得到具体化，因 1 而需要推鈹 
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修正；甚至通过审慎地运用数学工具,这些假设也可能被改变① 4 
真正尊重科学的经济学，由于它是以经验为根据的 f 所以总是力 
图从现实出发并且最后回到现实 a 

更容易被忽略的是对根据不充分的模式加以滥用 3 假若滥用 
的话，模型制定者就给发展中国家提供的是一种以发达国家经验 
力根据的、被用来为这些国家的利益服务的、实际上也就是为统 
治它们的阶级利益服务的模式。对各种经济槪念以及整理这些概 
念所运用的方法仅仅进行数学式的表达，并不能自发地使它们免 
受被绝对规范化的危险。在这神情况下，它们实酝上被当作准则 
来看待，而这些准则即使不适合于那些消息闭塞的国家的经济结 
构和社会结构，也将会被这些国家不加鉴别地接受。 

最后，我们可以这样 认为： 越是充分考虑到不可逆的时间， 
那么，要把一种经济功能得以发挥而依赖的所有因素编人一个模 
式，或者真正选定其存在和影响具有决定意义的各种因素，就越 
是困难 

这些认识上的保留意见并不是要反对运用数学或模式，而只 
是在于指出研究的某些界限，因为超过了这些界限，模式制定者 
的方法統、会受到不适当地缩小了科学研究范围与成效的怀疑。 


① ffi 克.阿达岛，《论》孕®«的创迫心理\由杰奎麻达马从其文版翻译成 
法文版， &黎，艾伯恃 ，布兰 S 德，！8 59 午 .） ，普林斯®太学出 K 社，1 9 «年， 
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